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সমগিত হইল। 


INTRODUCTION ° 


Panini occupies a unique position in the history of 
Sanskrit literature. “In grammar,” says F. Max Müller, 
“I challenge any scholar to produce from any language 
a more comprehensive collection and classification of all 
the facts of a language than what we find in P&nini’s 
Sutras.” His system of Grammar is a marvel of technical 
perfection, a monument of encyclopaedic research and 
originator of the philosophy of linguistics. All the 
speculations of his predecessors were superseded by his 
thorough, original and far-reaching work, and he at once 
became the founder of a School of Grammar which has 
taken such a complete possession of the field that it seems 
destined never to escape it. It is thus no wonder that 
Panini was held in such high esteem that he was elevated 
to the rank of a Rsi or Seer. And this estimation of 
his countrymen has been upheld even by the European 
scholars who freely acknowledge that the modern Science 
of Comparative Philology is much indebted to the 
exposition of Grammar by Panini and his School. 

To fully appreciate the importance of the contribution 
made by Pāņini and his School to the development of 
Sanskrit Grammar, a critical enquiry into the time when 
and the place where he, Kātyāyana, and Patanjali 
flourished, is essential. Scholarly studies in this direction 
were made from time to time by savants like Goldstiicker, 
R. G. Bhandarkar, Max Müller, Weber, and others. 
In the present book also, we have before us the results 
of such a critical study made in an honest and historical 
spirit by a Bengali scholar as early as 1875, 
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Rajanikanta Gupta, the author of this book, is already 
known to us also as the author of a Bengali book on the 
History of India. This last has indeed been so lucidly and 
intelligently written that it has for long continued to 
be one of the text-books prescribed by the University 
for the Matriculation Examination. But it was never 
suspected that he was also a Sanskrit scholar endowed 
with a keen historic sense. This is however proved to 
the hilt by the present book where he takes note of 
almost all the contributions made to the study of Panini 
up to his time by scholars of repute, and in many places 
forms his own independent and unbiassed judgment for 
which he invariably gives his reasons in full. {lis book 
is not, like some vernacular books of this type, a slavish 
imitation or an unacknowledged translation of any book 
written in a European lauguage. He quotes the opinions 
of other scholars and sets forth his arguments in detail 
whenever he refutes or accepts them. He is also some- 
times found to arrive at independent conclusions, quite 
different from any arrived at by other scholars. To 
take only one instance, he with some cogent reasons 
indentifies the Yavana king, a contemporary of Patahjali, 
with Demetrius, and not with Menander, as is done by 
Max Müller, Weber and Goldstiicker. He also devotes 
some portion of his book to the discussion of the 
geographical information that can be gleaned from 
the Sutras of Panini. Even now it cannot fail to be 
a profitable reading to a student of the ancient history 
of India. Of course, he has not dealt in a separate 
section, with the social, religious and political condition 
of India in the time of Panini. But much useful informa- 
tion with regard to this point is found interspersed 
with other matters in the book. Thus the discussion 
whether the art of writing was known to India in the 


xi 
time of Panini, whether he flourished before or after 
Buddha, and the discussion of the meaning of terms 
like Aranyaka, Nirvana, etc., in the time of Panini throw 
much welcome light on the state of society in thg time 
of this Grammarian. The chapters on Kātyāyana and 
Patafijali also have been conceived in an equally historical 
spirit, and will be read with extreme interest. Thus 
the book, though it was written half a century ago, can 
not be considered to be out of date and must prove 
to be of importance to scholars even now, especially 


as the book of Goldstiicker is out of print and not easily 
available. 


D. R. BHANDARKAR. 


বিজ্ঞপ্তি 


নানাবিধ তুর্ঘটনা-নিবন্ধন “জয়দেব-চরিত” প্রকাশের পর 
এ পর্য্যন্ত সহৃদয় পাঠকবর্গের সমক্ষে উপস্থিত হইতে পারি নাই। 
ae “পাণিনি” হস্তে করিয়া তাহাদিগকে অভিনন্দন করিতেছি | 

“বান্ধব” নামক মাসিক পত্রের স্থবিজ্ঞ সম্পাদক মহাশয়ের 
অনুরোধে প্রথমে পাণিনির বিষয় লিখিতে প্রবৃত্ত হই। লিখিত 
বিষয়ের কিয়দংশ বান্ধবে প্রকাশিত হয়। এইক্ষণে সেই প্রবন্ধ 
সম্পূর্ণ ও তাহার সহিত কাত্যায়ন এবং পতগঞ্জলির বিষয় 
সংযোজিত করিয়া এই পুস্তক প্রচারিত করিলাম | 

স্বর্গীয় পণ্তিতবর গোলড স্টুকর-প্রণীত 'পাণিনি-বিচার* এই 
পুস্তকের “পাণিনি”শীর্ষক প্রস্তাবের প্রধান অবলম্বন। কিন্তু 
সমুদয় বিষয়েই গোলড করের মতানুসরণ করি নাই। 
স্থলবিশেষে তাহার বিরুদ্ধ পক্ষও সমথিত হইয়াছে । ফলে 
অতিনিবেশ-সহকারে এতদ্বিষয়-সংক্রান্ত গ্রন্থাদি আলোচনা 
করিয়া যেরূপ ধারণা জন্মিয়াছে, তদনুসারেই পুস্তকখানি 
লিপিবদ্ধ করিয়াছি। গোলড স্তুঁকর ব্যতীত অধ্যাপক মোক্ষমূলর, 
বোত লিঙ্ক বেবের, লাসেন, মণিয়ার উইলিয়ামস ও রামকৃষ্ণ 
গোপাল ভগ্ডারকর প্রভৃতি প্রাচীন তন্বানুসন্ধায়ী পণ্ডিতবর্গের 
মত যথাস্থলে সমালোচিত হইয়াছে | 

অন্ধকারময় প্রাচীন বিষয়ের তত্বানুসন্ধান যে কত দুর 
ক্রেশসাধ্য তাহা সহৃদয়গণের অবিদিত নাই । এরূপ অনুসন্ধানে 
পদে পদে দিশাহারা হইবার সম্পূর্ণ সম্ভাবনা । “পাণিনি* যে 
সর্ববাংশে নির্দোষ হইয়াছে, এরূপ মনে করা নিরবচ্ছিন্ন 


vuejo 
অহম্মুখতার ARSI ইহাতে অনেক ভ্রম লক্ষিত হইতে 
পারে। আশা করি, সামাজিকগণ তৎসমুদয় সংশোধন করিয়া 
আমায় সণপথ প্রদর্শন করিবেন | 
এই পুস্তক-প্রণয়নে যথাসাধ্য পরিশ্রম বিহিত হইয়াছে । 
প্রস্তাক-প্রতিপা্-প্রমাণাদির সংগ্রহে কোনও প্রকার ক্রুটী হয় 
নাই। ঈদৃশ যত্ব-সেবিত বৃক্ষ এক্ষণে ফলাবনত হইলেই চরিতার্থ 
হইব। ইত্যলং পল্লবিতেন। 


কলিকাতা, হিন্দু হোষ্টেল। 


১৮ই অগ্রহায়ণ, ALIS ১৯৩৩ | 


| শ্রীরজনীকান্ত GAT | 


সুচী 


ব্যাকরণের সংক্ষিপ্ত ইতিহাস oes ves ১১৭ 


পাঁণিনি-- 
তঙ্গীয় PALAA E অধ্যাপক বেবের ° 
ও লাসেনের মত, অধ্যাপক ষোক্ষমূলরের মত, JEL- 
কথা-লিখিত উপন্যাস, অধ্যাপক cate লিঙ্কের মত, 
এই মতের অসারবত্তা, মোক্ষমূলর ও CAS farsa 
মত খণ্ডন, আচার্য গোল্ড ষ্ট করের যুক্তি, 
উহার সমালোচন, যাস্কের প্রাচীনত্ব, এ বিষয়ে 
মোক্ষমূলর ও গোল্ড ষ্ট করের মত, গোল্ড টু করের 
্রম-প্রদর্শন ও মোক্ষমূলরের পক্ষ-সমর্থন, 'যাস্কের 
আবির্ভাব-সময়-সম্বন্কে বিভিন্ন মত, ব্যাড়ি, 
Berane সংগ্রহ, পাণিনি ও ব্যাড়ির সব্বন্ধ-নির্ণয়, 
পাণিনি ব্যাড়ির পূর্ববর্তী, বৌদ্ধ ধর্ম, উহার চরম 
উদেশ্য, পাণিনি-কৃত “নির্বাণ শব্দের ব্যাখ্যা, 
শাক্যসিংহের আবির্ভাব-সময়, শাক্যসিংহ অপেক্ষা 
পাণিনির প্রাচীনত্ব, পাণিনির জন্মভূমি, খধি-সমাজে 
তদীয় গ্রাধান্ত, তৎপ্রণীত গ্রন্থ, অষ্টাধ্যারী হত্রপাঠের 
প্রাচীনত্ব, Satie za, ফিটু সুত্র, প্রাতিশাখ্য, 
লিপিকার্্য, মোক্ষমূলরের মতে লিপিকাধ্য পাশিনীয় 
সময়ে প্রচলিত ছিল না, এই মতের tea, ‘ate’ 
শব্দের অর্থ, “বর্ণ লিখিত অক্ষরের স্বোতক, 
‘যবনানী’ শব্দের অর্থ, ‘লিপিকর’, পাণিনির সময়ে 
বৈদিক গ্রন্থসমূহ লিপিবদ্ধ হইত, ভৌগোলিক তত্ব, 
পাণিনির উল্লিখিত “কাপিশী” নগরের অবস্থান- 
সন্নিবেশ, ‘aq? নামক স্থান, wate’ নদীর বর্তমান 
নাম, সেকন্দর-বিজিত ‘অর্ণন’ নামক পার্বত্য দুর্গের 
অবস্থান-সন্লিবেশ, ALA ব্যুৎপত্বি-সম্বন্ধে অধ্যাপক 
উইল্সন্‌ ও জেনারেল কানিংহামের মত, পাণিনীয় 
ব্যাকরণ হইতে উহার যথার্থ ব্যুৎপত্ভি-প্রদর্শন, 
CSA, উইলসনের মতে উহার সংস্কৃত নাম, উক্ত 
মতের খণ্ডন) পাণিনি-হুত্রানুসারে Seta সংস্কৃত 
নামনির্দেশ, পঞ্চাবের পাপিনীয় সমক্ষ-প্রসিহ্ধ নাম, 
“সাল! নগর, ইউরোপীয় পুরাবৃভজ্ঞদিগের মতে 


N 


ইহার সংস্কৃত নাম, অধ্যাপক উইল্সন্‌ ও জেনারেল 
কানিংহামের মত, এই মতের খণ্ডন, ‘সাঙ্গল’ 
নগরের যথার্থ ব্যুৎপত্তি, উহার অবস্থান-সন্নিবেশ, 
o ‘পল ফেটে!’ ও 'পর্বত'নামক স্থান, সেকন্দরের 
বিজিত ‘মালী’ ও ‘অক্ষিদ্ৰক জাতি, উইলসনের 
মতানুসারে শেষোক্ত জাতির সংস্কৃত নাম, এই 
মতের খণ্ডন ও পাণিনীয় সুত্রান্থুসারে উক্ত জাতি- 
দুয়ের ব্যৎ্পতি-প্রদর্শন ... ১ ১৮7৯৩ 


কাত্যার়ন-__ 
og fasta- কাত্যায়নের 
সম্বন্ধে মোক্ষ-মূলরের মত, এই মতের খণ্ডন, ফিটুজ্‌ 
এডবার্ড হল সাহেবের ভ্রম-প্রদর্শন, কাত্যার়নের 
সম্বন্ধে বিভিন্ন মত, এই মতসমূহের অসারবত্বা- 
প্রদর্শন, কাত্যায়ন নামে অপর ব্যক্তির অস্তিত্ব, 
কাত্যা়ন-প্রণীত গ্রন্থ, তদীয় জন্ম-ভূমি ... ৯৬১০০ 


পতঞ্জলি__ 
ভঙ্গীস্ত আনিভ্ডাব-সম্ম্্ম্পির্ণন্ত, 
আচার্য্য গোল্ড ই্ করের মত, উক্ত মতের সমালোচন, 
বেবেরের মত) “মাধ্যমিক শব্দের যথার্থ অর্থ, 
গার্গাসংছিতার ষবনাক্রমণ-বিবরণ, দেমেত্রিয়স্‌ ও 
মেনান্ত্র, দেমেত্রিয়সের অযোধ্যা ও মধ্যদেশ- 
আক্রমণ, পৃষ্পমিত্র, পতঞ্জলি পুম্পমিত্রের সমকালীন 
ব্যক্তি, পুষ্পমিত্রের সময়-নির্ণয়, যবনাক্রমণ বিষয়ে 
ডাক্তার কাণের মত, এই মতের খণ্ডন, পতঞ্জলির 
আবির্ভাব-সময় ও মহাভাব্য-প্রণযনের কাল, 
গোল্ডই্কর ও রামকৃষ্চগোপাল ভণ্ডারকরের 
মতে ‘Yaa’ পদ AAAA নির্দেশক, এই মতের 
খণ্ডন, বেবেরের মতের সমালোচন, পতগ্রলির 
জন্মভূমি, এ সম্বন্ধে বেবেরের মত, এই মতের 
খণ্ডন, 'আচাধ্যদেশীয়' শক্জের অর্থ, ER, মহাভায্য, 
মহাভাঙ্কের টীক, বাক্যপদীয় ও ‘কারিকা? ... ১০৪-১২৭ 
উপসংহার aoe ae ১.০ ১২৭-১৩১ 
পরিশিষ্ট. jas yi 4 ১৩২-১৩৫ 


পাণিনি 


ব্যাকরণের সংক্ষিপ্ত ইতিহাস 


রত্ব-প্রসবিত্রী ভারতভূমি পূর্ববতন সময়ে কোন বিষয়েই 
উপেক্ষণীয় বা অশ্রদ্ধেয় ছিল না। প্রাচীন ভারত, দেশৌজ্জ্বল- 
কর রত্বসমূহ প্রসব FRN, যথার্থই স্বীয় রত্র-প্রসবিত্রী নামের 
অন্র্থতা সম্পাদন করিয়াছে। ভারতবর্ষীয় আর্ধ্যসম্ভানগণ, 
একদা অসাধারণ তর্কশক্তি, অসাধারণ “ABA ও অসাধারণ 
বুদ্ধিমহিমা বিকাশ করিয়া পৃথিবীর সমস্ত জাতিকে অধঃকৃত 
করিয়াছিলেন । যে সময়ে ইউরোপ-ভূখণ্ডের সভ্যতার উপদেষ্টা 
রোমরাজ্য মাতৃগর্ভে ছিল, সে সময়েও ভারতে বিদ্যা ও সভ্যতার 
জ্যোতিঃ বিকীর্ণ হইয়া পরিবর্তনশীল পৃথিবীকে উদ্ভাসিত করিয়া- 
ছিল। ভারতীয় আধ্যগণের উদ্ভাবিত কোন “hee অপরের 
অনুকরণ-স্পৃহায় সমুখিত হয় নাই। তাহারা যখন স্থীয় 
অসামান্য চিন্তাশীলতার পরিচয় প্রদান করিতেছিলেন, তখন 
পৃথিবার প্রায় সমস্ত সভ্য জাতিই অনাগত কাল-গর্ভে নিহিত 
for পঞ্চনদের পবিভ্র-সলিল-কণ-বাহি-সিম্ধু-তীর-বাঁসী মহযি- 
গণের যে বেদগানে আর্ধ্যাবর্ত স্বর্গীয় সৌন্দর্য্যরসে পরিপ্রুত হইয়া- 
ছিল, সেই খথ্েদের তুল্য প্রাচীন গ্রন্থ ভূমগুলের কোন স্থানে 
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পরিদৃষ্ট হয় না ,। গ্রীকজাতি স্বদেশীয় হোমর ও হিসিয়দ-ং 


> altar ভট্ট মোক্ষমূলর সমস্ত বৈদিক গ্রন্থকে ছন্দঃ, মন্ত্র, ব্রাহ্মণ 
ও সুত্র এই চারি ভাগে বিভক্ত করিয়াছেন। তন্মধ্যে ছন্দোভাগ 
সর্বাপেক্ষা প্রাচীন। খণ্েদসংহিতা এই ভাগের অন্তর্গত। মোক্ষমূলর 
খ্রীঃ Ys ১২০০ বৎসর হইতে খ্রীঃ পৃঃ ১০০০ বৎসর পর্য্যন্ত এই বিভাগের 
কাল নির্ণয় করিয়াছেন। Vide Max Müllers ‘History of 
Ancient Sanskrit Literature,’ pp. 70, 572. 

পণ্ডিতবর কোলক্রুক জ্যোতিষ শাস্ত্রের প্রমাণান্ুসারে প্রাচীনতম 
বেদসংহিতার কাল খ্রীঃ পৃঃ ১৪০০ বৎসর নিরূপণ করিয়াছেন । Fide 
Colebrook’s “Miscellaneous Essays,” vol. i (Ed. by E. B. 
Cowell) p. 99, or As. Res. vol. viii, p. 493. 

শাস্ত্রে প্রবীণ উইলসন ও লাঁসেন কোলক্রকের এই গণনায় বিশ্বাস 
স্থাপন করিয়াছেন | Wilson’s ‘Introduction to the Rigveda,’ 
p- XLVIII, and Lassen’s ‘Indische Alterthumskunde,’ 
vol, i, p. 747. 

আচাৰ্য্য গোল্ড কর বেদসংহিতার কালনির্ণয়-প্রসঙ্গে কোলক্রকের 
মতানুসারী হইয়া SF মোক্ষমূলর ও অধ্যাপক বেবের (Weber) সাহেবের 
মত খণ্ডন করিয়াছেন | Goldstiicker’s ‘Panini: His place in 
Sanskrit Literature,’ pp. 72-77 ff. 

অধ্যাপক মূলর স্বপ্রকাশিত adma ভূমিকায় কোলক্রক্‌ প্রভৃতির 
প্রাচীন বেদসংহিতার কাল-নির্ণায়ক মতের খণ্ডন করিয়! স্বমত দৃঢ়তর 


করিয়াছেন। 
মোক্ষমূলর-প্রকাশিত খণেদ-সংহিতা | sf খণ্ড | 


ভূমিকার ৫-৭২ পৃষ্ঠা দেখ। 
২ হোঁমর গ্রীস দেশের অতি প্রাচীন কবি। কথিত আছে তিনি 
গ্রীঃ পূঃ দশম ও নবম শতাব্দীর মধ্যবর্তী সময়ে বর্তমান ছিলেন। 
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প্রণীত যে প্রাচীন গ্রন্থাবলির এত গৌরব করিয়া! থাকেন, 
ACMA সমক্ষে তৎসমূদয়কেও নিতান্ত আধুনিক বলিয়া বোধ 
হয়। অধিক কি, পারসীকগণের বরণীয় জোরোস্তার প্রণীত 
অবস্তা * Age acura পারসাময়িক বলিয়া প্রতিপন্ন 
হইয়াছে ৪ | যে ব্যাকরণশান্ত্র ভাষাশিক্ষার অদ্বিতীয় সাধন, 


হিপিয়দও হোমরের ন্যায় গ্রীস-দেশ-বাপী কবি। কেহ কেহ 
তাহাকে হোমরের অব্যবহিত পূর্ববর্তী এবং কেহ কেহ পরবর্তী বলিয়া 
থাকেন | 

* সচরাচর এই গ্রন্থ “জেন্দাবস্ত” নামে অভিহিত হইয়া ATF | 
AIS পহলবী ভাবায় ইহার নাম “অবস্তাজেন্দ” উক্ত হইয়াছে। 
আধুনিক পারসীক যাজ ক-সম্প্রদায়ের মতে অবস্তার অর্থে পবিত্র গ্রন্থের 
FASTA, এবং জেন্দ শব্দে অবস্তার পহলবী ভাষায় অন্ুবাদিত অংশ 
বুঝাইয়া থাকে। Age মার্টিন হগ সাহেবের মতে “জেন্দ” শব্দ অনুবাদ 
বা ভাষ্য মাত্রেরই প্রতিপাদক। এই অনুবাদের সঙ্গে টিপ্পনী-স্বরূপ যে 
সমস্ত বাক্য আছে, তৎসমুদ্রয় “পাজেন্দ” নামে উক্ত হইয়া থাকে 1 Vide 
‘Essays on the Sacred Language, Writings and Religion of 
the Parsee? by Martin Haug, Dr. Phil., pp. 120, 121; 
and “American Oriental Society’s Journal,” vol. v, pp. 


348-358, 
© “জেন্দাবস্তা” কোন্‌ সময়ে প্রচারিত হয়, তাহা অদ্যাপি TAA 
নিণীত হয় নাই। গ্রন্থ-প্রণেতা . জোরোস্তারের * আবির্ভাব-কাঁল- 





* অবস্তার ষশ্রভ।গে ইহার নাম “জো রতুব্ত্র শ্পিতম” বলিয়া উল্লিখিত হইয়াছে | 
গ্রীকগণ এই শব্দের অপত্রংশে ইহাকে “জরাক্ত্রেদেস” বা “জরোয়স্ত্রেস্” এবং রোম- 
কের “জোরোন্তার” বলিয়। থাঁকেন। অবস্তাপ্রণেত। এই শেষোক্ত নামেই 
ইউরোপীয় পণ্ডিতগণের নিকট পরিচিত হইয়াছেন। পারসীকগণ এই নামের 
পরিবর্তে ইহাকে “জারদৌস্ত” নামে অভিহিত করেন। 
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সেই শান্ত প্রণয়নেও আর্ধ্যগণ-অপেক্ষা পৃথিবীর কোন জাতিই 
অধিক নৈপুণ্য ও প্রাবীণ্য প্রদর্শন করিতে সমর্থ হয় নাই। 
শব্দশাস্ত্রের ইতিহাস পর্যালোচনা করিয়া দেখিলে স্পষ্ট প্রতীত 
হইবে যে, পৃথিবীর মধ্যে কেবল দুই জাতি অসন্তোন্ত- 


সম্বন্ধে প্রাচীন পণ্ডিতগণের মধ্যে অনেক মতবৈষম্য আছে।+ fafa, 
জোরোস্তার ও মৌজেসের তুলনা-প্রসঙ্গে বলিয়াছেন যে, জোরোম্তার 
মোজেসের কয়েক AZA বৎসর পূর্বের বর্তমান ছিলেন (Historia 
Naturalis, XXX. 2). লিদিয়। দেশবাসী জানথস্‌ (Xanthus, 470 
B. C.) নামক জনৈক প্রাচীন গ্রীক লেখকের মতে জোরোস্তার সুবিক্রুত 
ত্রোজান যুদ্ধের ছয় শত বৎসর পূর্বে (প্রায় As পুঃ ১৮০০ অধ্দে) জন্ম 
পরিগ্রহ করেন | Sere (Eudoxus) জারোন্তারকে প্লেতোর 
৬০০ বৎসর পরবর্তী বলিয়া নির্দেশ করিয়াছেন । বিরোসস্‌ (Berosus 
নামক বাবিলন দেশীয় ইতিহাস-লেখক, তাহাকে বাবিলনের রাজা 
ও রাজবংশ-সংস্থাপয়িতা বলিয়া উল্লেখপুর্বক খ্রীঃ পূঃ ২২০০ ও 
খ্রীঃ পৃঃ ২০০০ অন্ধের মধ্যবর্তী সময়ের অংশ GAT রাজত্বকাল 
বলিয়া নির্দেশ করিয়াছেন এবং অপরাপর লেখকগণ জোরেম্তারকে 
ত্রোজান যুদ্ধের ৫০০০ বৎসর পূর্ববর্তী বলিয়াছেন | (Fide Pliny, 
Historia Naturalis, XXX, 1-3.) পারসীকগণের বিশ্বাস যে, 
তাহাদের ধর্ম্ম-প্রবর্তক দরায়সের পিতা হিস্তাম্পেদের সময়ে 
বর্তমান ছিলেন। তাহারা এই হিস্তাম্পেদ ও জেন্দাবস্তা লিখিত 
কববিস্তাম্পকে অভিন্ন ব্যক্তি বলিয়া উল্লেখপুর্বক খ্রীঃ পৃঃ ৫৫০ Ty 





1 সমস্ত জেন্দাবস্তা গ্রন্থকে গ্রীক, রোমক ও পারমীকের। জোরেস্তার প্রণীত 
বলিয়া স্বীকার করেন বটে, কিন্ত Satter শাল্তরদশী পণ্ডিতগণের মতে উহ! এক 
জনের প্রণীত নয় DLS হগ সাহেব অজ্জুমান করেন, জোরোস্তার প্রবর্তিত এই yf- 
গ্রন্থের শেষ ভাগ খ্রীঃ পুঃ ৪০ অবে পরিসমাপ্ত হইয়াছে, এবং সমস্ত গ্রন্থ সমাপ্ত 
হইতে অন্যুন সহস্র বৎসর লাগিয়াছে 
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সাহাধ্য-নিরপেক্ষ BN DI ও ব্যাকরণ শান্তর আয়ত্ত করিতে সমর্থ 
হইয়াছিলেন। এই দুই জাতি আদিতে এক স্থানে বাস করিতেন 
ও এক মূল হইতে সমূৎপন্ন হইয়াছেন। চতুর্ধা বিভক্ত পৃথিবীর 
যে অগ্রগণ্য ভূখণ্ড মানবজাতির আদিনিবাঁস বলিয়া পরিকীত্তিত 
হইয়া থাকে, তাহার মধ্যস্থলই উল্লিখিত জাতিদ্বয়ের আদিপুরুষ- 
গণের সুতিগৃহ *। কাল-প্রভাবে এই একান্নভূক্ত আদিপুরুষ- 


ee ee শী 


তাহার রাজত্বকাল নির্দেশ করিয়া eter: Saw হগ সাহেব 
পারসীকদিগের এই বাক্যে বিশ্বাস স্থাপন করেন নাই। কববিস্তাম্পের 
নাম সাহনামা গ্রন্থে “কেইগুস্তাস্প* লিখিত আছে। দরায়ুসের পিত! 
হিস্তাস্স্পেস্‌ এবং জেন্দাবন্তোক্ত কববিস্তাম্প. সোহনামার CEIBE 
উভয়ে বিভিন্ন ব্যক্তি ছিলেন। যাহা হউক শ্রীযুক্ত হগ সাহেব এই সমস্ত 
মতের উল্লেখ করিয়! নিঃসন্দিগ্ধচিত্তে বলিয়াছেন যে, জোরোস্তার কখনই 
খ্রীঃ পূঃ ১০০০ MHA পরে বর্তমান ছিলেন না। Fide Haug’s 
“Essays on the Sacred, &c. &e.,” pp. 122-130 and pp. 252- . 
255. Also “Calcutta Review,” vol. LIX. No. CXVIII, 
pp. 242-243. 

«ary হিন্দুগণ দক্ষিণাভিমুখ হইয়া হিমালয়ের তুষাঁরাবৃত প্রদেশ 
অতিক্রমপূর্ববক সপ্তসিন্ধুর (সিন্ধুনদী, তাহার পঞ্চশাখা ও সরস্বতী) 
নিকটে আসিয়া সমুপস্থিত হয়েন। ইহার পূর্বে তাহারা, als, জরমান্‌, 
ইতালিয়ান্‌ প্রভৃতি জাতির পূর্বরপুরুষগণের সহিত একত্র হইয়া, 
ভারতবর্ষের বহু উত্তরদিক্বর্তী প্রদেশে বাস করিতেন। Max 
Miiller’s ‘Last results of Sanskrit Researches’ in Bunsen’s 
Out. of Phil. of Un. Hist., vol. I, pp. 129-131, ‘Ancient 
Sanskrit Literature,’ p. 13, and ‘Chips from a German 
Workshop,’ vol. I, pp. 63-65. 5 


ভারতবর্ষের উত্তর-পশ্চিম-দিকৃবর্তী মধ্য-আসিয়ার জনপদ-বিশেষ 
প্রাচীনতম আধ্যগণের বাসস্থান ছিল। পরে তাহার! পরস্পর বিচ্ছিই 


৬ পাণিনি 
দিগের সন্ততিবর্গ, পরস্পরবিচ্ছিন্ন ও বহুদলে বিভক্ত হইয়া, 





হইয়া পশ্চিম দক্ষিণ ও পূর্ব দিকে গমনপূর্বক উপনিবিষ্ট হয়েন। 
Mujr’s ‘Sanskrit Texts,’ second edition, vol. II, p. 278 ff. 

মধ্য-আপিয়। আৰ্য্য জাতির পূর্বপুরুষগণের বসুতি-স্থান। উহার 
উচ্চতর ভূমিভাগই মানবজাতির বাণ্যলীলাক্ষেত্র বলিয়া সর্বত্র আদৃত 
ও সম্মানিত হইয়া থাকে । Weber's ‘Modern Investigations 
on Ancient India,’ p. 10. 

পূর্বতন আর্ধা-বসতির মধ্যস্থল বাক্তি য়া (বাহলীকদেশ, আধুনিক 
বাল্খ)। পরে তাহারা হিন্দুকুশ, বেলুর্তাগ্‌, ae ও কাস্পিয়ান 
সাগরের মধ্যবর্তী প্রদেশে যাইয়া বাস করেন। M. Pictet’s ‘Les 
Origines Indo Europeennes,’ vol. I, p. 51. 

হিন্দু, গ্রীক, রোমান প্রভৃতি এক মূল হইতে সমুৎপন্ন হইয়াছেন | 
এই আদিম আধ্যজাতি কাম্পিয়ান সাগরের নিকটবর্তী প্রদেশে 
অধিবাস করিতেন। A. W. Von Schlegel’s ‘De L’ Origine 
des Hindous; in ‘Essis Litteraires et Historiques,’ pp. 
514-517. 

হিন্দুগণ আদিম আৰ্য্য জাতি হইতে বিচ্ছিন্ন হইয়া বহু উত্তরবত্তী 
প্রদেশ হইতে ভারতবর্ষে আগমন করেন। Lassen’s ‘Indian 
Antiquities,’ Second Edition, p. 618. 

তিন wey বৎসর গত হইল, হিন্দুগণ মধ্য-আসিয়ার উত্তর-পশ্চিম 
প্রদেশ হইতে আসিয়া ভারতবর্ষে উপনিবিষ্ট হয়েন। কেলটিক্‌ 
বংশীয়গণেরও মধ্য-আসিয়ায় আদি নিবাস ছিল। ইহারা সংস্কৃত ও জেন্দ, 
ভাষার প্তায় আধ্যভাষাভাষী ছিলেন। Huxley’s “Forefathers 
of the English People,” published in “Nature,” 17th 
March, 1870. ‘ | 

বেদসংহিতাতে উত্তর দিকের অনেক প্রসঙ্গ পাওয়া যায়। 
ACN অনেক স্থলে শীত-প্রধান দেশে কালাতিপাঁত-বিষয়ের উল্লেখ 


ব্যাকরণের সংক্ষিপ্ত ইতিহাস q 
দেশবিশেষে গমনপুর্ববক উপনিবেশ স্থাপন করেন। তন্মধ্যে 


আছে *। ইহাতে বোধ হয় আধ্যগণ একদা হিমালয়ের উত্তরবর্ত্তী 
শীত-প্রধান স্থলে বাস করিতেন | Comp. Wilson’s Introduction 
to Rigveda,’ Vel. I, p. xli. 

কৌষীতকী ব্ৰাহ্মণে Gea দিক্‌ ভাষাশিক্ষা ও বাক্যের দিক্‌ বলিয়া 
কথিত হইয়াছে ti যদিও টীকাকার বিনায়ক ভট্ট “উদীচী” শব্দ 
কাশ্মীর ও বদরিকাশ্রম-প্রতিপাদক বলিয়া উল্লেখ করিয়াছেন, + তথাপি 
উহা হিমালয়ের উত্তর দেশ-বাচক হওয়া অসস্তাবিত KZ | 
* কিং মরতঃ ACR eat BAG a sag cee 


me নর | 
ধনস্পৃতমুকথ্যং বিশ্বর্ণিং তোকং CHA তনয়ং শতং হিমাঃ ॥ 


>| vs] ১৪ । 
| | | | 
weal যামি দ্রবিণং সদ্যউতয়ো| যেনা স্বর্ণ ততনাম ন afs | 
| | | | 
ইদং স্থ মে APCS SATS বচে। AT তরেম STA শতং feats ॥ 


৫1 ৫৪1 ১৫। 
| | | | 
qa অগ্নেহবৃকেতিঃ স্বস্তি বেষি রায়ঃ পথিভিঃ পর্ষ্যংহঃ। 


ত satel গুণতে রি QA es oe বীরাঃ ॥ 
k 7 7 7 © ৬৷৪৷৮৷ 

1 “পথ্যাস্বস্তিরুদীচীং দ্বিশং প্রাজানাদ বাগ্‌ বৈ পথ্যাস্বস্তিস্তস্মাদুদীচ্যাং দিশি 
ABST বাগুদ্যতে | Cre উ এব যস্তি বাচং শিক্ষিতুম্‌ । যো বা তত আগচ্ছতি 
তন্ত বা esas ইতি স্মাহ। এষ! হি বাচো দিক্‌ প্রজ্ঞাত৷ 1” কৌধষীতকীব্রাহ্মণ ।৭৷৬ 

1 "প্রজ্ঞাততর। বাগুদ্তে। কাশ্মীরে *সরস্বতী কীর্ভ্যতে। বদরিকাশ্রমে 
বেদঘোষঃ শ্রায়তে, বাচং শিক্ষিতুং সরম্বতীপ্রসাদার্থমুদঞ্চ এব যন্তি। যো বা প্রসাদং 
লব্ধ তত আগচ্ছতি। ম্মাহ প্রসিদ্ধমাহস্ম সর্ববলো কঃ 1” 


৮ পাঁণিনি 
এক দল ইউরোপস্থ গ্রীস দেশে গমন করিয়া গ্রীক, এবং অন্যতর 


Nunes শত ীশী 


যাস্ক খষি স্বপ্রণীত নিরুক্তের এক স্থলে লিখিয়াছেন, *শবতির্গীতি-কর্্মা 
কম্বোন্জঘেব ভাষ্যতে” (৩ অ।২।) অর্থাৎ কম্বোজ দেশে শবতি- 
ধাতু গত্যর্থে প্রচলিত আছে।” পুরাবত্তান্থন্ধায়ী পণ্তিতগণ এই 
কম্বোজ দেশ বোখাঁরার সন্নিহিত বলিয়া অন্ুমান করেন । ইহাতেই 
বোধ হইতেছে, হিমালয়ের উত্তরেও সংস্কৃত ভাষা প্রচলিত ছিল। অথর্ব 
বেদে হিমালয়ের উত্তর দিক্‌-সঞ্জাত কুষ্ঠ নামক এক প্রকার উদ্ভিদের 
উল্লেখ দৃষ্ট হয়। উক্ত বেদের মন্ত্রে লিখিত আছে এই উদ্ভিদ হিমালয়ের 
উত্তর দিক্‌ হইতে পূর্ব দিকে আনীত BEST! ইহাতে স্পষ্ট প্রতীত 
হইতেছে, এই মন্ত্রের রচয়িতা হিমালয় পর্বতের উত্তর দিকবর্তা প্রদেশের 
বিষয় অবগত ছিলেন। 

CES গ্রন্থে উত্তর-কুরু জনপদের উল্লেখ দৃষ্ট হইয়া খাকে gI মিশর 
দেশীয় প্রসিদ্ধ ভূগোলবেত্তা টলেমী এই উত্তর-কুরুর বিষয় অবগত 
ছিলেন। তিনি উত্তর কোরা (Ottorokorra: নামে একটা পর্বত, 
aah জাতি ও একটী নগরের উল্লেখ করিয়া গিয়াছেন। অধ্যাপক 
লাসেনের মতে টলেমীর এই Ottorokorra (সংস্কৃত উত্তর-কুরু বর্তমান 





q “উদঙ জাতে হিমবতঃ প্রাচ্যাং নীয়সে SAT অথর্বববেদ ।৫181৮। 
§ “তস্মাদ এতস্তামুদীচ্যাং দিশি যে কে চ পরেণ হিমবপ্তং জনপদ! উত্তরকৃরব 
উত্তরমদ্রা ইতি বৈরাজ্যায় তেহভিষচ্যন্তে ।” এতরেয় ব্রাহ্মণম্‌। 
“উত্তরৈঃ কুরুভিঃ সার্ধং দক্ষিণাঃ কুরব স্তথ!। 
বিষ্পর্ধমানা বাহরংস্তথ| দেবর্ষি-চারণৈঃ ॥ 
মহাঁভ।রতম্‌ 
“তান্‌ গচ্ছত হরিশ্রেষ্ঠা বিশালানুত্তরান্‌ কুরুন্‌ । ' 
দানশীলান্‌ মহাভাগান্‌ নিত্যতুষ্টান্‌ গতজ্বরান্‌ ॥ 
ন তত্র শীতমুষ্ণং বা নজর! নাময়স্তথ| | 
ন শোকে! ন ভয়ং বাপি ন বর্ষং নাঁপি ভাঁক্ষরঃ ॥ 
রামায়ণম্‌ 


ব্যাকরণের সংক্ষিপ্ত ইতিহাস ৯ 


দল ভারতবর্ষে প্রবিষ্ট ও উপনিবিষ্ট হইয়া ‘fay’ আখ্যা 
লাভ করেন *। যদিও সেমিতিক জাতির মধ্যে আরব্য ও 


কাসগারের পূর্ব দিকে অবস্থিত ছিল। হিমালয়ের উত্তরে a 
আধ্যগণের বসতি ছিল, ইহাও তাহার একটা উৎকৃষ্ট প্রমাণ । See 
Muir’s ‘Sanskrit Texts’, lst Edition, Part II. pp. 3836-337, 
and Note G. P. 478. 

রামায়ণের কিক্ষিন্ধ্যাকাঁ্ডে লিখিত আছে, প্রবঙ্গরাজ সুগ্রীব সীতা- 
ন্বেষণ-নিয়োজিত বানরবর্গের সমক্ষে উত্তর দিকের পথ নির্দেশে প্রবৃত্ত 
হইয়া! হিমালয়, কৈলাস (কিউন্লন ?) প্রভৃতি পর্বতের পর উত্তরকুরু 
জনপদের উল্লেখ করিয়াছেন। এই জনপদ বিবিধ ভোগ্য-বস্ত-সমন্বিত 
বলিয়া রামায়ণে বর্ণিত হইয়াছে । awuh প্রতীত হইতেছে, হিমা- 
লয়ের উত্তরে আধ্যগণের মধিবাস ছিল | 

বালীকি-রামায়ণ, কিছ্ষিন্ধযাকাঁড। 
ত্রিচত্বারিংশ অধ্যায় দেখ | 

পারসীকদিগের অবস্তা গ্রন্থের বেন্দিদাদ্‌ নামক পরিচ্ছেদে অহুরমজ দ 
জরতুক্্রকে বলিতেছেন £_“আমি একটা সুখ-জনক দেশ স্থানটি 
করিয়াছি । এই দেশস্থষ্টির পূর্বে কোন স্থানই বাসোপযোগী হয় 
নাই। যদি আমি এই দেশ স্থষ্টি না করিতাম তাহা হইলে সমুদয় 
প্রাণিগণকে ধর্ধযনবএজো! স্থানে যাইতে হইত 1” 

এ বিষয়ে অধ্যাপক হুগ সাহেব এই মত প্রকাশ করিয়াছেন যে, 
উধ্যনবএজো প্রদেশেই আদৌ মানব জাতির বসতি ছিল। ইহার পূর্ব 
আর কোন স্থানই মনুষ্য কর্তৃক কর্ষিত ও অধ্যুষিত হয় নাই। Ags 
স্পিগেল দাহেবের মতে অবস্তা লিখিত পর্যনবএজো প্রদেশ অক্সসস্‌ ও 
জক্মারতেদ্‌ নামক নদীদ্বয়ের উদ্ভব-ক্ষেত্র,ইরাণ দেশীয় বিস্তৃত অধিত্যকা 
ভূমির পূর্ব দিকে অবস্থিত ছিল। 

৬ হিন্দু ও Nett যে একটা মূলজাতি হইতে সমুৎপন্ন হইয়াছেন, 

২ 


১০ পাণিনি 


ইহুদিগণ স্ব স্ব দেশীয় ভাষায় ব্যাকরণসুত্রপ্রণালীর সমুৎকর্ষ 
সাধন করিয়াছিলেন, তথাপি তাহার! ব্যাকরণবিজ্ঞানের নিদান- 
ভূত , পদসাধন-বিষয়ে গ্রীসদেশীয় পণ্ডিতাগ্রগণ্য আরিস্ত- 
তলের ' নিকট খণ-পাঁশে আবদ্ধ আছেন *। ফলে হিন্দু ও 
গ্রীকজাতিই পৃথিবীস্থ অপরাপর জাতির ব্যাকরণ শাস্ত্রের 
উপদেষ্টা । ভাষাবিজ্ঞানের এই অংশ গ্রীস দেশ হইতেই ইউ- 
রোপের অন্যান্য স্থানে নীত হইয়াছে । যে গ্রীক জাতি সমস্ত 
ইউরোপকে ব্যাকরণের উপদেশ দিয়াছেন, সেই গ্রীকগণকেই: 
ভারতবর্ষীয় ব্যাকরণের নিকট মস্তক অবনত করিতে হইয়াছে। 
অতি প্রাচীনকাল হইতে ভারতবর্ষীয় আধ্যগণ ভক্তিরসার্্রচিত্তে 
স্বীয় আরাধ্য দেবতার উদ্দেশে বেদ গান করিতেন। এই 


—— পাশা সস পাশে পিস পাশা সীট 


পরস্পরের ভাষাঁ-সাদৃশ্তই তাহার প্রকৃষ্ট প্রমাণ। কুতুহলপর পাঠকগণ 
Bopp’s ‘Comparative Grammar,’ Max Miiller’s ‘Lectures 
on the Science of Languages’ Ist and 2nd Series, ‘History 
of Ancient Sanskrit Literature,’ ‘ Chips from a German 
Workshop,’ Vol. I. Prichard’s ‘Researches into Physical 
History of Mankind, Muir’s ‘Sankrit Texts’ Vol. II., 
Lassen’s ‘Indian Antiquities, Schlegel’s ‘Origin of the 
Hindus.” প্রভৃতি গ্রন্থ পাঠ করিলে ইহার বিশেষ বিবরণ অবগত 
হইতে পারিবেন | 

৭ আরিস্ততল, স্তেগ্রিয়া (Stagrya, others, Stageria,) নগরে 
খ্রীঃ পৃঃ ৩৮৪ ME জন্ম পরিগ্রহ করেন। খ্রীঃ পূঃ ৩২২ অন্দে তাহার 
মৃত্যু হয়। Vide ‘Encyclopedia Britannica’ Vol. II. pp. 286- 
287, and ‘Penny Cyclopedia’ Vol. II. pp. 332-336. 

৮ Miiller’s ‘An. San. Literature’. p. 158. 
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উপগীয়মান বেদের স্বরগ্রামের প্রতি তীহাদিগের বিশেষ দৃষ্টি 
ছিল। অবিশুদ্ধ স্বর-সংযোগ ও উচ্চারণ-বৈষম্য সঞ্ঘটিত হইলে, 
তাহারা আপনাদিগকে প্রত্যবায়গ্রস্ত ও প্রনষ্টশক্তি মনে করি- 
তেন *। এই কল্পিত আশঙ্কা জাগরূক থাকাতে আর্ধ্গণ হেদের 
উচ্চারণ-বিশুদ্ধতা রক্ষার্থ নিরতিশয় যত্বুপর হইয়া! ব্যাঁকরণ- 
জ্ঞানের we উদ্ভাবনে প্রয়াসবান্‌ হয়েন >? 1 বেদের ব্রাহ্মণ- 
ভাগের অনেক স্থলে, অক্ষর, পদ প্রভৃতি ব্যাকরণ-প্রযুক্ত সংজ্ঞার 
উল্লেখ থাকাতে ইহার আভাস উপলক্ষিত হয় ১১। oF 
যজুর্বেবদের মাধ্যন্দিন বাজসনেয়ী শাখার শতপথব্রাঙ্গণে এক 
বচন, বহুবচন ও ছান্দোগ্যোপনিষদে স্বর, Gy, স্পর্শ প্রভৃতি 
বর্ণবিভাজক সংজ্ঞার উল্লেখ আছে ১২। পরন্তু সাঁমবেদ 

৯ পলিনেপিয়াবাসীদিগের মধ্যেও ঠিক এইরূপ আত্ম-প্রত্যয় আছে : 
Vide Sir G. Grey’s ‘Polynesian Mythology.’ p. 32. 

১° কালক্রমে বেদসংহিতার বিভিন্ন শাখাস্থ স্বরগ্রামে উচ্চারণ- 
পদ্ধতি-জ্ঞাপক স্থত্রসমূহ বিভিন্ন ব্যক্তি কৰ্তৃক রচিত হইয়া প্রাতিশাখ্য 


নামে অভিহিত হয়। ইহা প্রস্তাবের স্থানান্তরে পরিব্ক্ত হইবে | 
>> Weber's ‘Indische Studien.’ IV. p. 76. 


১২ “মা নো মিত্রো বরুণো অর্ষমায়ুরিত্যেতৎ সুক্তমখিগাবাবপতি 
চতুক্পিংশদ্বাজিনো দেববন্ধোরিত্যুহৈর্কহত্রতাং বঙ্ক্রীণাং পুরস্তাদ্দধতি 
নেদনায়তনে প্রণবং দধানেত্যথো নেদেকবচনেন বহুবচনং ব্যবায়ামেতি 
a তথা PATS ata স্ুক্তমাবপেদ্রপ প্রাগাচ্ছদনং বাজ্যবেণপ Bees 


AIR যৎ সধস্থমিতি” | ১৮। ১৩! [৫1 ১] শতপথ ব্রাহ্মণম্‌ । White 
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সংহিতার মন্ত্রে মহধিগণ ব্যাকরণ-নিদ্দিষ্ট পদচতুষ্টয়ের উল্লেখ 
করিয়া আরাধ্য দেবতার g করিতেও AJI হয়েন 
নাই ১৬। 

এইরূপে বেদ-বিহিত স্বরগ্রামের উচ্চারণ-প্রসঙ্গে ব্যাকরণের 
অনুশীলন GAS হইল। প্রাচীন গ্রীক জাতির মধ্যে ব্যাকরণ 
যখন বাল্যলীলা-তরঙ্গে দোলায়মান হইতে ছিল, তখন আধ্যগণের 
মধ্যে উহা কিশোরভাব অতিক্রম করিয়া Cae TATE দি 


Yajurveda, Vol, II. p. 990. Ed. by Dr. Albrecht Weber, 
Berlin. 


১৩ “সর্ব স্বর! ইন্ত্স্তাত্বানঃ AM Batts প্রজাপতেরাত্মানঃ ACK 
স্পর্শা মৃত্যোরাত্মানস্তং যদি স্বরেয্পালভেতেন্দ্র শ. য়রণং প্রপন্নোইতুবং 
স ত্বা ATS বক্ষতীত্যেনং Bats 1” © | 

“অথ যন্বেনমুগ্মস্থপালভেত প্রজাপতি G শরণং প্রপনোইভূবং স T 
প্রতি বেক্ষ্যতীত্যেনং ক্রয়াদথ WI GO স্পর্শেষূপালভেত মৃত্যু শু শরণং 
প্রপন্নোইভূবং A GW প্রতি বক্ষ্যতীত্যেন' HIS 1” ৪ | 

“ACH AN ঘোষবন্তে বলবস্তো বক্তব্য! ইন্দ্রে বলং দদানীতি AK 
উম্মাণোশ্গ্রস্তা নিরস্তা বিবৃত্তা বক্তব্যাঃ প্রজাপতেরাত্মানং পরিদদাঁনীতি 
ace স্পর্শা লেশেনাঁভিনিহিতা বক্তব্য মৃত্যোরাত্মানং পরিহরাঁগীতি।” 
৫। ছান্দোগ্যোপনিষৎ্খ। দ্বিতীয় প্রপাটক। ২২ খণ্ড। 

es adw 8 28:18. 95৬5 

১৬ পাহি, নো অগ্র! Atal পাহ্য ৩ত দ্বিতীয়য়া। 

e 2 ৩২ ৩১৭২ ৬৩ ১ ২ ৩১২ 

পাহি, গীর্ভিস্তিহ্থভিরর্জাম্পতে ! পাহি, চতস্থভিবসো ! ॥ 

২ | OY | 


্রীরক্গব্রত সামাধ্যায়িভট্টাচাৰ্য্য প্রকাশিত সামবেদসংহিতার কৌথুমী 
শাখার ২৫ পৃষ্টা দেখ। 
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করে। গ্রীসদেশীয় স্থপ্রসিদ্ধ দার্শনিক প্লেতো ১৪ কেবল বাক্য 
ংযোজক নাম (সংজ্ঞা) ও ক্রিয়ার বিষয় অবগত ছিলেন | 
তৎশিষ্য আরিস্ততলের দর্শনশাকস্ত্রোপযোগিনী ব্যাকরণ-বিজ্ততাও 
এই সংজ্ঞাদ্বয়ের মধ্যে সীমাবদ্ধ ছিল। পরে অলঙ্কারশান্ট্রের 
সূত্রানুশীলন প্রসঙ্গে তিনি আর কয়েকটা সংজ্ঞা ব্যাকরণে প্রবেশিত 
করেন। জিনোদোতলের ১* (Zenodotos) পুর্বে সর্ববনামের 
অস্তিত্ব ছিল না, এবং আরিস্তারকসের ১৬ (Aristarchos) 
পুর্ববতন পণ্ডিতগণের মধ্যে কেহই উপসর্গের বিষয় পরিজ্ঞাত হয়েন 
নাই ১ | 

এইরূপে ব্যাকরণজ্ভানের অনতিপরিষ্ফুটক্ষীণালোক যখন 
গ্রীসদেশে শনৈঃ শনৈঃ প্রস্থত হইতেছিল, তখন উহা a- 
বর্তবাসী মহধিগণের নির্মল প্রতিভাফলকে সংহত হইয়া পুর্ণাবস্থা 
পরিগ্রহ করে। প্লেতোর পূর্ববর্তী আপিশলি, গার্গ্য প্রভৃতি 
ভারতবর্ষীয় পঞ্ডিতগণ ব্যাকরণে বিশিষ্ট অভিজ্ঞত! প্রদর্শন 





১৪ প্লেতো খ্ৰীঃ পুঃ ৪২৯ MA মে মাসে জন্ম পরিগ্রহ করেন। 
খ্রীঃ পৃঃ ৩৪৭ অন্দে ভাহার মৃত্যু হয়। Penny Cyclopedia Vol., 
XVIII. pp. 288-241, 

১৫ গ্রীক-ব্যাকরপবেত্ত। জিনোদোতস্‌ খ্রীঃ পৃঃ ২৮০ অন্দে টলেমীর 
রাঁজত্বসময়ে বর্তমান ছিলেন । Penny Cyclopedia, Vol. XVII. 
p. 772, 

১৬ আরিস্তারকস্ খীঃ পূঃ ১৫৮ MR প্রাদৃভূত হয়েন। P. 0০ 
Vol. II. p. 382. 

১৭ Max Viiller’s ‘History of Ancient Sanskrit Litera- 
ture’, p. 161. 
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করিয়াছেন। আপিশলিপ্রমুখ পণ্ডিতগণের পরবর্তী মহষি পাঁণিনি 
অসাধারণ ব্যুৎ্পত্তি-সহকারে ব্যাকরণ-জ্ঞানের পরাকাষ্ঠা প্রদর্শন- 
পুর্বক পৃথিবীর মধ্যে সর্ববপ্রধান ব্যাকরণাচার্ধ্য বলিয়া পরিগণিত 
হয়েন ১৮ । এই সময়ে জিনোদোতস্‌ প্রভৃতি ইউরোপের ব্যাক 
রণোপদেষ্টা পণ্ডিতগণ ভবিষ্যকাল-গর্ভে নিহিত ছিলেন। সরিস্ততল 
বচনের বিভিন্নতা গ্রীসদেশে প্রথমে প্রচার করেন, কিন্তু আমরা 
আরিস্ততলের পৌর্ববসাময়িক বেদের ব্রাহ্মণভাগে এবিষয়ের সুস্পষ্ট 
বিবরণ দেখিতে পাই 1 আরিস্ততল কাঁরকের বিষয় অবগত 
ছিলেন না । কিন্তু তৎপুর্বেব সংস্কৃত ব্যাকরণ ষট্কারকের বিষয় 
পুজ্খানুপুঙ্থরূপে বিকৃত হইয়াছিল । যে আরিস্তারকস্‌ (Arist- 
archos) Gace উপসর্গের স্রষ্টা, সেই আরিস্তারকসের 
পূর্বের মহষি কাত্যায়ন BANS প্রাতিশাখ্যে নাম, আখ্যাত, 
উপসর্গ প্রভৃতি পদনির্দেশক সংজ্ঞার উল্লেখ করিয়া গিয়াছেন ১৯ | 





১৮ আপিশলি, FTIA, sth, গালব, চাক্রব্ম্মণ, ভারঘাজ, 
শাকটায়ন, শাকল্য, সেনক এবং স্ফোটায়ন, এই কয়েকজন বৈয়াকরণ 
পাণিনির পূর্বসময়বর্তী। ডাক্তর বোত-লিঙ্ক, স্বপ্রকাশিত পাণিনি 
ব্যাকরণে ইহাদ্দিগের বিষয় বিবৃত করিয়াছেন। Vide Dr. Otto 
Boehtlingk’s Panini, Vol. II. p. 11175, 

১৯ *নামাখ্যাতমুপসর্গো নিপাতশ্চত্বার্ধাহুঃ পদজাতানি শাব্দাঃ। 
তন্নাম যেনাভিদধাঁতি Age তদাখ্যাতং যেন ভাবং স ধাতুঃ ॥ 
atten পরা নিদ্ুরিন্থু ব্যূপাপ সং পরি প্রতি sofy সদবাঁপি | 
Sant বিংশতিরর্৫থবাঁচক1ঃ সহেতরাভ্যামিতরে নিপাতাঃ ॥ 

ক্রিয়াবাচকমাখ্যাতমুপসর্ণো৷ বিশেষকৎ। 
সন্বাভিধায়কং নাম নিপাতঃ পাদপূরণঃ ॥” 
কাত্যায়ন-_প্রাতিশাখ্য | 
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এইরূপে ব্যাকরণ-বিজ্ঞানের যে অংশেই দৃষ্টি নিক্ষেপ করা যায়, 
সেই অংশেই গ্রীকজাতি-অপেক্ষা হিন্দুজাতির প্রাচীনত্ব ও প্রাবীণ্য 
পরিলক্ষিত হইয়া থাকে । শাব্দিকশ্রেষ্ট মোক্ষমূলর ale 
দার্শনিক স্বনামবিখ্যাত প্রোতাগোরাসকে ২৭ (Protagoras) 
ব্যাকরণের লিঙ্গ-বিনির্ণয় বিষয়ে হিন্দুগণ-অপেক্ষা প্রাচীন বলিয়া 
নির্দেশ করিয়াছেন২১। তাহার মতে প্রোতাগোরাসের পরবর্তী 
পাঁণিনি হিন্দুদিগের মধ্যে প্রথমে ব্যাকরণসম্মত লিঙ্গনির্ণায়ক 
সূত্ৰসমূহ প্রচার করেন২২। আমর! এস্থলে প্রস্তাবিত বিষয়ে 
তুষ্ণীস্তাব অবলম্বন করিলাম । প্রোতাগোরাস পাণিনির পুর্বববস্তী 
কি পারসাময়িক, যথাসময়ে তাহা উপন্যস্ত হইবে | 

আমরা অতি সংক্ষেপে ভারতবর্ষীয় আর্ধ্যগণের ব্যাকরণ 
জ্ঞানের প্রাচীনত্ব প্রদর্শন করিলাম। পুর্ণেবেই উক্ত হইয়াছে 
যে, মহষি পাণিনিই আৰ্য্য বৈয়াকরণসমুহের মধ্যে বিশেষভাবে 
AST ও বরেণ্য । আপিশলি-প্রমুখ যে কতিপয় ব্যাকরণবেত্তা 
পাঁণিনির পুর্রবসময়বর্তী ছিলেন, তাঁহারা কেহই পাঁণিনির 
ন্যায় প্রাধান্য প্রদর্শনে সমর্থ হয়েন নাই। ফলে খধিশ্রেষ্ঠ 
পাণিনিকে পৃথিবীর, মধ্যে সর্বপ্রধান ব্যাকরণাচার্য্য বলিয়া 


a caa  —_—_—_—_——— — 
সী শী শশী শী পেশী লি 


২* প্রোতাগোরাসের আবির্ভাব-সময়-সন্বন্ধে পপ্ডিতগণের মধ্যে 
মতদ্বৈধ আছে । কেহ কেহ তাহাকে খ্ৰীঃ পৃঃ ৪৭* অদ্দের লোক বলিয়া 
নির্দেশ করেন | Penny Cyclopedia, Vol. XIX. p. 55. 

আবার কেহ কেহ বলেন, প্রোতাগোরাস্‌ খ্রীঃ পূঃ ৪০০ অন্দে বর্তমান 
ছিলেন | Tide Encyclopedia Britannica, Vol. XV. pp. 
605-606. ° 


2% Miiller’s ‘Ancient Sanskrit Literature,’ p. 163. 
২২ Ibid. p. 163. 


১৬ পাণিনি 


নির্দেশ করিলে অত্যুক্তিদোষে দুষিত হইতে হয় না। এই 
মহামনস্বী- কোন্‌ সময়ে কোন্‌ দেশ সমলঙ্কৃত করিয়াছিলেন, 
তাহা প্রকৃষ্ট পদ্ধতিক্রমে কোন পুস্তক বা প্রস্তরফলক-বিশেষে 
লিপিবদ্ধ হয় নাই। এতদ্বিষয়ক সমুদয় সত্যই ইতস্ততো বিক্ষিপ্ত 
হইয়া রহিয়াছে স্থৃতরাং ঈদৃশ অনিশ্চিত বিষয়ের সত্যবিনিণয়, 
কালান্তরাগত ঘটনাপুঞ্জের বিচার-সাপেক্ষ । সংস্কৃতবিত পণ্ডিত- 
দিগের অনেকেই কেবল স্বকপোলকল্লিত অনুমানের উপর নির্ভর 
করিয়া পাণিনির সময় নির্ণয় করিয়াছেন। কেহ কেহ বা 
ছুরবগাহ কুট-তর্ক-জালে স্ববক্তব্য বিষয় এমনই আচ্ছন্ন করিয়া 
ফেলিয়াছেন যে, তাহা হইতে প্রকৃত ঘটনার উন্নয়ন একরূপ 
দুঃসাধ্য ব্যাপার হইয়া উঠিয়াছে। ভুর্ভাগ্যক্রমে ভারতের 
একখানিও প্রকৃত ইতিহাস বিদ্যমান নাই । একজন হিরোদোতস 
বা জিনোৌফন ভারতের হইয়ী জন্ম পরিগ্রহ করেন নাই। ভারতের 
নিমিত্ত অতীত-সাক্ষিত্বের নিদর্শন-ন্বরূপ একটী এক্‌সোডাঁসও 
বিরচিত হইয়া ভবিষ্যবংশীয়গণের অন্ধতমসাচ্ছন্ন তর্কপথের 
আলোকবত্তি হয় নাই। অতুল ভারতী She ভারতের সন্তান- 
গণের হস্তে পড়িয়া কেবল কল্পনাস্বলভ অপ্রাকৃত বর্ণনাতেই 
পর্যবসিত হইয়াছে । কালের fe অচিন্তনীয় প্রভাব ! নিয়তি- 
নেমির কি নিদারুণ পরিবর্তন ! যে প্রাচীন ভারতবর্ষের. মহিমা- 
প্রভাবে ইউরোপের এতাদৃশী শ্রীবৃদ্ধি হইয়াছে, সেই ভারতবর্ষ এক্ষণে 
জ্ঞানের জন্য লালায়িত হইয়া ইউরোপের নিকট ভিক্ষাপ্রীর্থী ! 
ইউরোপীয় পণ্ডিতগণ বদ্ধপরিকর হইয়া অমৃতলাভ-আশায় ভারত- 
মহিমার নিদান-ভূত সংস্কতশান্ত্রসিন্ু মন্থন করিতেছেন, ভারত 
নিশ্চেষ্টভাবে তাহা চাহিয়া দেখিতেছে। ভারতের শক্তি নাই, 
চেষ্টা নাই, জাতীয় জীবনের কোন চিহ্ন শরীরে বর্তমান নাই। 


ব্যাকরণের সংক্ষিপ্ত ইতিহাস ১৭ 


ay ভারত প্রমাদ-শয্যা-শায়িত হইয়া যোঁগনিদ্রীভিভূত 
অনস্তশায়ী ভগবান্‌ ভূতভাবনের ন্যায় মোহনিদ্রা অনুভব 
করিতেছে । স্বীয় অক্ষয়-ভাণ্ডার পরকরতলগত দেখিয়াও ইহার 
Fae শোণিত ধমনীমধ্যে মৃদু মৃতু প্রবাহিত হইতেছে । বস্তৃতঃই 
অগ্ভতন ভারত সূত্রসঞ্চালিত ক্রীড়াপুত্তলীর ন্যায় নিরবচ্ছিন্ন 
জডভাবাপন্ন। 

কিন্তু “tert ইউরোপীয় পণ্ডিতদিগকে শত ধন্যবাদ । 
আমরা কেবল তীহাদিগের যুক্তি ও বিচাঁরশক্তি-প্রভাবেই 
ভারতের অনেক অপরিজ্ঞেয়কল্প বিষয় জানিতে সমর্থ হইতেছি। 
এই শান্্রবিশারদগণের মৃতসঞ্জীবনী বিদ্যা-প্রভাবে এক্ষণে প্রাচীন 
ভারতে জীবনীশক্তি পরিলক্ষিত হইতেছে । মহামহোপাধ্যায় 
পাঁণিনির কালনির্ণয় করিতে যাইয়া যদিও অনেক ইউরোপীয় 
পণ্ডিত স্মলিতপদ হইয়াছেন, তথাপি কেহ কেহ সতাপরায়ণতায় 
প্রণোদিত eal স্বীয় অনন্যসাধারণ বিচারশক্তি-প্রভাবে এবিষয়ে 
অনেকাংশে কৃতকাৰ্য্য হইয়াছেন। আমরা যথাক্রমে যুক্তি ও 
প্রমাণ-সহকারে, এই পণ্ডিতগণের হেতুবাদের বৈধাবৈধতা 
প্রদর্শনপূর্ববক প্রস্তাবিত বিষয় লিপিবদ্ধ করিতে প্রবৃত্ত হইতেছি | 


পাণিনি 


তদীয় কাল-বিনির্ণয় 


সংস্কৃত শব্দশাস্ত্রেরমধ্যে wee পাঁণিনি-প্রণীত age সর্বত্র 
সমাদৃত হইয়া থাকে । যথানিয়মে এই গ্রন্থের আলোচনা করিলে 
পূর্বতন সাহিত্য-সম্বন্ধে অনেক অভিজ্ঞতা লাভ হয়। 
প্রাচীন ভারতের সভ্যতা ও বৈষয়িক জ্ঞান প্রভৃতির গুঢ়তন্বিনির্ণয় 
এই BAM গ্রন্থের উপর সম্যক্‌ নির্ভর করিতেছে । যে শব্দ- 
শাস্ত্রের মধ্যে পাণিনির এতদূর মর্যাদা, সেই সংস্কৃত শব্দশান্ত্র- 
কারগণই সূক্মারূপে পাঁণিনির কাল-বিনি্ণয় করিতে পুষ্ট প্রদর্শন 
করিয়াছেন। খধিশ্রেষ্ঠ পতঞ্জলির ব্যাকরণ বিষয়ক অলৌকিক 
জ্ঞান অথবা ভগবান্‌ শঙ্করাচার্যের দর্শনশাস্ত্র-প্রসারিণী অমানুষী 
বুদ্ধি প্রস্তাবিত বিষয়ে সমাকৃষ্ট হয় নাই। এরূপে হিন্দুজাতির 
গৌরবকর জ্যোতিত্সত্রত্বের উদ্ভব ও বিলাঁস-ক্ষেত্রের পরীক্ষায় 
হিন্দুগণ বহুকাল হইতে নিরস্ত ছিলেন। ইহ! অনল্পক্ষোভের 
বিষয় সন্দেহ নাই। 

খষি-প্রধান পাণিনির আবির্ভাবকাল-নিণয়-লন্বন্ধে ইদানীন্তন 
শান্্-প্রবীণ পণ্ডিতগণের মধ্যে অনেক মতদ্বৈধ আছে । অধ্যাপক 
লাসেন ও বেবেরের মতে পাণিনি শাক্যসিংহ বুদ্ধের 


তদীয় কাল-বিনির্ণয় ১৯ 


পরসময়বর্তী ২*। বেবের আবার সমধিক পাণ্ডিত্য-প্রদর্শন 
করিতে যাইয়া চৈনিক পরিব্রাজক হোয়েন্থসাঙ্গের মতানুসাঁরে 
পাঁণিনির দুটা অস্তিত্ব কল্পনা করিয়াছেন । তাহার মতে পাঁশিনির 
শেষ আবির্ভাবের সময় ADA ১৪০ অব্দ বলিয়া স্থিরীকৃত 
হইয়াছে ২ । আমরা বেবেরের এই মতকে শতহস্ত দূর হইতে 
প্রণাম করিয়া! মতীন্তরের বিচারে প্রবৃত্ত হইতেছি। 
শাব্দিক-শ্রে্ঠ মোক্ষমূলর প্রস্তাবিত বিষয়প্রসঙ্গে বিভিন্নস্থলে 
বিভিন্নমত বিন্যস্ত করিয়াছেন! বিষয়ীন্তরাগত অবান্তর ঘটনা- 
পরম্পরায় তাহার উদ্দিষ্ট বিষয় এমনই সমাচ্ছন্ন হইয়া 
রহিয়াছে যে, তৎসমুদয়কে অবলম্বন করিয়া সিদ্ধান্তক্ষেত্রে 
উপনীত হইতে হইলে নিশ্চয়ই স্মলিতপদ হইতে হয়। মোক্ষমূলর- 
প্রদর্শিত মতসমূহের সার fasi করিলে আমাদিগের ক্ষুদ্র- 
বুদ্ধিতে ইহাই প্রতিভাত হয় যে, সূত্রকার পাঁণিনি বাত্তিককার 
কাত্যায়নের সমসাময়িক। মোক্ষমূলর খ্রীঃ পূঃ সার্ধ 
fans অব্দ কাত্যায়ন-বররুচির আবিভ্ভাব-কাঁল বলিয়া নির্দেশ 
করিয়াছেন। যদি আমরা তৎপ্রদর্শিত মতের TANA হইয়া 
থাকি, তবে ইহাও স্বীকার করিতে হইবে যে, তাহার মতে মহষি 
পাঁণিনিও এ সময়ে বর্তমান ছিলেন ২*। মোক্ষমূলর, কাশ্মীর 


২৩ Lassen’s ‘Indische Alterthumskunde,’ Vol. I. Second 
Edition. p. 864. 

Weber’s ‘Indische Studien,’ V, 136 ff. 

২৪ Müller’s ‘An. San. Literature,’ p. 305. 

u মোক্ষমূলরের চরমসিদ্ধান্ত কি, তাহা! আমরা নিঃসন্দিগ্ধরূপে 
স্থির করিতে পারিলাম না। এতন্নিবন্ধন বাধ্য হইয়া! সহদয়গণের 





Re পাণিনি 


নিবাসী সোমদেব ভট্-সংগৃহীত বুহত্কথানুসারে প্রস্তাবিত 
বিষয়ের সময়-নির্দেশে করিয়াছেন। প্রথিত আছে, পূর্বের 


ee শী শশা শশী?) 


বিবেচনার্থ প্রস্তাবিত বিষয়-সংক্রান্ত বাকাগুলির সারাংশ উদ্ধত 
করিয়া দিলাম | 

মোক্ষমূলর লিখিয়াছেন, “কাত্যায়ন, পাণিনির সমালোচক ও 
সমকালীন ব্যক্তি ।” (An. San. Lit., p. 188.) “যদি পাণিনি 
খ্রীঃ পৃঃ চতুর্থ শতাব্দীর মধ্যভাগে * বর্তমান থাকেন।” (Ibid. p. 245.) 
“প্রাচীন কাত্যায়ন বররুচি পাণিনির সমকালীন ব্যক্তি i” (Ibid. 
p. 803.) “পাণিনির মূল ও কাত্যায়ন-প্রণীত অতিরিক্ত xq খ্রীঃ পৃঃ 
তৃতীয় শতাব্দীর প্রারম্ভে বিরচিত হইয়াছে বলিয়া নির্দেশ করিলে 
আমরা অধিক ত্রান্ত বলিয়া পরিগণিত হইব না।” ( Ibid. p. 244.) 
“যদি কাত্যায়ন ও পাণিনির আবির্ভাবের সময় এক না হয়” ইত্যাদি 
(Ibid. p. 184.) এস্থলে স্পষ্ট বোধ হইতেছে, মোক্ষমূলর পাঁণিনি 
ও কাত্যায়নকে এক সময়ের লোক বলিয়া স্থির সিদ্ধান্ত করেন নাই। 
“যদি অশ্বলায়ন পাণিনির সমকালীন অথবা অন্ততঃ অব্যবহিত পরবর্তী 
বলিয়া প্রমিত হইতে পারেন” ইত্যাদি (Ibid. pp. 44, 45.) 
“আমাদিগকে অবশ্য এই পাঁচ জন শিক্ষক ও ছাত্রের পারম্পর্য্য স্বীকার 
করিতে হইবে, যথা-_ প্রথম শৌনক, দ্বিতীয় অশ্বলায়ন, তৃতীয় কাত্যায়ন, 
চতুর্থ পতঞ্জলি, ও পঞ্চম বেদব্যাস।* (Ibid. p. 239.) “এই সকল 
লক্ষণান্ুসারে সহজেই বিশ্বাস করা যাইতে পারে যে, শৌনক ও 
কাত্যায়নের পারম্প্ধ্য সম্বন্ধ বিশিষ্ট ঘনিষ্ঠ এবং প্রথমোক্ত ব্যক্তি দ্বিতীয়ের 
পূর্ববত্তী 1” (Ibid. p. 280.) এক্ষণে দেখা যাইতেছে যে, মোক্ষমূলর- 
প্রণীত পুস্তকের ৪৫ ও ২৩৯ Aoterica যদি অশ্বলায়ন, পাঁণিনি ও 





* মোক্ষমূলর ইহাই কাত্যায়নের আবির্ভাব-সময় বলিয়৷ নির্দেশ করিয়াছেন | 
Vide An. San. Lit., pp. 242, 243. 
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কাত্যায়ন মুনি বৃহৎকথা নামে একখানি সপ্তলক্ষপ্নোকাত্মক গ্রন্থ 
রচনা করিয়া কাণভূতিকে শ্রবণ করাইয়াছিলেন ২»! পরে 
সোমদেব ভট্ট Ada দ্বাদশ শতাব্দীতে অনন্ত-পত্রী সূর্াবুতীর 
চিত্তবিনোদনার্৫থ উহার সারাংশ সঙ্কলন করিয়া কথাসরিৎসাগর 
নামক আখ্যায়িক! প্রচারিত করেন ২* । এই কথাসরিৎসাগরের 


শৌনকের অব্যবহিত পরবন্তী হয়েন, তবে পাণিনি ও শৌনক. অবশ্যই 
সমসাময়িক বলিয়া পরিগণিত হইবেন ; এবং যদি ২৩০ পৃষ্টান্থদারে 
শৌনক কাত্যায়নের পূর্ববর্তী হয়েন, তবে পাণিনিও অবশ্যই কাত্যায়নের 
পৌর্ধ-সাময়িক হইবেন। মোক্ষমূলরের বাক্য এইরূপ পূর্বাপর সঙ্গতি- 
বিরুদ্ধ হওয়াতে আমরা তাহার বৃহৎ-কথান্থুসাঁরী প্রথমোক্ত মতকেই 
(অর্থাৎ কাত্যায়ন, পাণিনির সমসাময়িক) সিদ্ধান্ত-স্বরূপ স্থির করিয়া 
লইলাম। Comp: Goldstiicker’s Panini, pp. 80, 81. 
২৬ অনেকে আবার গুণাঢ্যকে বৃহৎকথার রচয়িতা বলিয়া নির্দেশ 
করেন। যথা__ 
“বুহৎকথা ভূতভাষাখ্যো গ্রন্থভেদঃ | গুণাঢ্যস্তৎকর্তা | 
ভৃতভাষাপ্রণেতাসৌ গুণাট্যঃ কবিরুচ্যতে 1” 
( বাসবদত্তাটাকায় নরসিংহবৈগ্যবৃত বাক্য। ) 
“ভূতভাষাকবিবৃষে৷ গুণাট্যশ্চাপি ARS: 1” 
উত্তর Gz | 
( হল্‌ সাহেব-প্রকাশিত বাসবদত্তা-ভূমিকার ২২ পৃষ্ঠা দেখ। ) 
উপপ্তাস AHN মলয়বান্‌ নামক পুষ্পদস্তের জনৈক বন্ধুও পুষ্পদন্তের 
নায় AAAS হইয়া মত্ত্যলোকে আগমন করেন, এবং প্রতিষ্ঠান নগরীতে 
ব্রাহ্মণকুলে জন্ম পরিগ্রহ করিয়! গুণাঢ্যনামে অভিহিত হয়েন। See 
Wilson’s ‘ Essays on Sanskrit Literature,’ Vol. I, p. 162. 
২৭ অধ্যাপক উইলসনের মতে কথাসরিৎসাগর খ্রীষ্টীয় ১০৮৮ ace 
সোমদেব-কর্তৃক সংগৃহীত হয় | (Wilson’s ‘ Essays on San. Lit.’ 


২২ পাণিনি 


একস্থলে লিখিত আছে, পুষ্পদন্তনামক মহাদেবের জনৈক অনুচর 
গৌরীকর্তৃক অভিশপ্ত হইয়া মন্ত্যলোকে আগমনপুর্নবক কাত্যায়ন 
বরক্লচি নামে বৎস-রাজধানী কৌশান্বী নগরীতে সোমদত্তনামা 
ব্রাহ্মণের ওরসে জন্ম-পরিগ্রহ করেন | তাহার জন্মের অব্যবহিত 
পরে এই আকাশবাণী হয় যে, “এই বালক শ্রুতিধর হইবে, এবং 
বর্ষ পণ্ডিত হইতে সমস্ত বি্ভালাভ করিবে । ব্যাকরণশান্তে 
ইহার আত্যন্তিক ব্যুৎপত্তি জন্মিবে, এবং সমুদয় বর অর্থাৎ শ্রেষ্ঠ 
বিষয়ে রুচি জন্মিবে বলিয়া বররুচিনামে অভিহিত হইবে ২৮:1৮ 
মোক্ষমূলরের উদ্ধৃত কিম্বদন্তী অনুসারে বাল্যকালাবধি এই 
কাত্যায়নের অসীম বুদ্ধি ও স্মৃতিশক্তি ছিল। একদা তিনি কোন 
নাটকের অভিনয় দর্শন করিয়া মাতৃসমীপে সেই নাটক 
আগ্ভোপান্ত আবৃত্তি করিতে সমর্থ হইয়াছিলেন, এবং উপনয়নের 


Vol. Il, p. 112.) কিন্তু অন্ত স্থলে তিনি আবুল ফাজেলের 
নির্দেশান্ুসারে উল্লেখ করিয়াছেন যে, কথাসরিৎসাগর খ্রীষ্টীয় ১০৫৯ ও 
১০৭১ অন্দর মধ্যবর্তী সময়ে অথবা ইহার কিঞ্চিৎ পূর্বে প্রচারিত 
হইয়াছিল | i Wilson’s ‘ Essays on San. Lit.’ Vol. I, p. 159) 
ডাক্তার ব্রোখস্‌ স্বপ্রকাঁশিত কথাসরিৎসাগরের ভূমিকায় লিখিয়াছেন, 
সোমদেব ভট্ট খরীষ্টীয় ১১২৫ area কিছু পরে বর্তমান ছিলেন। 
Dr. Hermann Brockhaus’s ‘ Katha Sarit Sagara,’ Vol. I. 
Preface, p. VIII. 
২৮ «একশ্রুতিধরে। জাতে বিদ্যাং বর্ষাদপাগ্স্যতি। 

fee ব্যাকরণং লোকে প্রতিষ্ঠা প্রাপয়িস্ততি ॥ 

নায়া বররুচিলেকে যত্দদশ্মৈ হি রোচতে | 

TH যদ্‌ বরং ভবেৎ কিঞ্চিদিত্যুক্ত বাগুপাঁরমৎ, x” 
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পূর্বের ব্যাড়িপ্রমুখাৎ প্রাতিশাখ্য-বিশেষ শ্রবণ করিয়া তাহা 
সমস্ত FOS করিয়াছিলেন । কাত্যায়ন অবশেষে বর্ষের শিষ্যত্ব 
গ্রহণপূর্ববক নানাশান্ত্রে প্রাবীণ্য লাভ করিয়া বৈয়াকরণিক তর্কে 
পাঁণিনিকে পরাভূত করেন। পরিশেষে মহাদেবের বিশিষ্ট 
অনুগ্রহে বিজয়লন্মনী পাণিনির অঙ্কশায়িনী হয়েন। কাত্যায়ন 
মহাদেবের ক্রোধশান্তির নিমিত্ত পাণিনি-প্রণীত ব্যাকরণ অধ্যয়ন 
করিয়া তাহা সম্পূর্ণ ও সংশোধিত করেন । এই কাত্যায়ন 
অবশেষে মগধরাঁজ নন্দের মন্ত্রিপদে বৃত হইয়াছিলেন | 

_মোক্ষমূলর এই আখ্যায়িকার সারাংশ উপন্যস্ত করিয়া 
লিখিয়াছেন যে, যদিও সোমদেবের উপকথামূলক গ্রন্থ-ব্যবস্থাপিত 
এতিহাসিক ও সময়নিরূপণ-সন্বন্ধীয় সত্য যাথার্থ্-প্রতিপাদক নহে, 
তথাপি ইতিহাস-ক্ষেত্রপরিচিত মগধাধিপ নন্দের নাম কাত্যায়নের 
উপাখ্যান-সংস্যষ্ট হওয়াতে আমরা অনায়াসে তদীয় আবির্ভীবকাল 
নির্ণয় করিতে সমর্থ হইতে পারি । নন্দ, সুবিশ্রুতনামা চন্দ্রগুপ্তের 
অব্যবহিত পূর্বেব মগধরাজ্যের শাসন-দণ্ড গ্রহণ করেন। চন্দ্রগুপ্ত 
খ্রীঃ পুঃ ৩১৫ অন্দে মগধের সিংহাসনে অধিষ্ঠিত থাকিলে সোম- 
দেবের নির্দ্দেশানুসারে কাত্যায়ন, খ্রীঃ পুঃ সাদ্ধ ত্রিশত অব্দের 
লোক বলিয়া প্রতিপন্ন হইতে পারেন। খ্ৰীষ্টীয় দ্বাদশ-শতাব্দীর 
ব্রাহ্মণ-বর্ণিত কিন্বদন্তী যখন বিখ্যাত বৈয়াকরণ কাত্যায়ন ও 
পাণিনিকে চন্দ্রগুপ্তের অভ্যুত্থানের অব্যবহিত পূর্ববর্তী সময়ের 
সহিত সন্নিবদ্ধ করিয়াছে, তখন ইউরোপীয় মতানুসারে আমরা ইহ! 
অবশ্যই খ্রীঃ পুঃ চতুর্থ শতাব্দীর পরাদ্ধে নিবেশিত করিতে 
পারি >> | ; 


২৯ An, San. Lit., pp. 242-243, 


২৪ পাণিনি 


মোক্ষমূলরের প্রদর্শিত যুক্তির বলাবল পরীক্ষার অগ্রে আমরা 
তছুদ্ধৃত আখ্যায়িকার সম্বন্ধে কিছু বলিতে প্রবৃত্ত হইতেছি। 
মোক্ষমূলর সোমদেবের এই আখ্যায়িকা অনেকাংশে রূপান্তরিত 
করিয়া প্রকাশ করিয়াছেন। কথাসরিৎসাগরের চতুর্থ অধ্যায়ে 
এই গল্পটা অন্য প্রকারে বর্ণিত হইয়াছে । আমরা এই স্থলে উহার 
সারাংশ উদ্ধৃত করিয়া দিলাম। কাত্যায়ন বররুচি কাণভূতির 
নিকট উপকোশার সহিত আপনার বিবাহের পরবর্তী ঘটনা 
এইরূপ বিবৃত করিতেছেন,_-“বর্ষের ( উপবর্ষ ) ছাত্রগণের মধ্যে : 
পাণিনি নামে একজন অতি স্থুলবুদ্ধি ব্রাহ্মণ বালক ছিল। এই 
বালক বিষ্ভাভ্যাসে অপারগ হওয়াতে স্বশ্রেণী হইতে তাড়িত হয় | 
এতন্সিবন্ধন পাঁণিনি আপনাকে নিতান্ত অপমানিত জ্ঞান করিয়া 
ভিমাদ্রিতে গমনপূর্ববক বিষ্ালাভের নিমিত্ত কঠোর তপস্যা আরম্ভ 
করে। মহাদেব এই দুশ্চর তপে সন্থুষ্ট হইয়া পাণিনিকে সমস্ত 
বিদ্যার নিধি স্বরূপ একখানি ব্যাকরণ অর্পণ করেন। পাণিনি, 
এইরূপে সফল-মনোরথ হইয়া প্রকাশ্য বিচারে আমাদিগকে 
আহ্বান করে। সপ্তাহ কালপর্য্যন্ত আমাদিগের এই বিচার 
হয়। অষ্টম দিবসে একটা ভয়ঙ্কর শব্দ সমুখিত হইয়া আমাকে 
এবং আমার সহযোগিবর্গকে হতবুদ্ধি ও বিচার্য্য বিষয়ে দিশাহারা 
করিয়া ফেলে। সুতরাং বিজয়শ্রী পাণিনির পক্ষ আশ্রয় করেন | 
এই সময় হইতে পাণিনির ব্যাকরণ, আমার ও ইন্দ্রদতন্ত প্রভৃতির 
ব্যাকরণের গুণাতিক্রম করে, এবং আমাদিগকে বাধ্য হইয়! 
পাঁণিনির প্রাধান্য স্বীকার করিতে হয় ee 


--ক7- 

















৩০ Wilson’s ‘Essays on Sanskrit Literature,’ Vol. I, 
pp. 169-170. 
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প্রস্তাবিত বিষয়-সন্বন্ধে অধ্যাপক cate লিঙ্কের গবেষণা 
প্রসারিণী অভিজ্ঞতাও এই সোমদেব ভট্রের আখ্যায়িকার উপর 
ব্যবস্থাপিত। cate লিঙ্ক, এতদনুসারে খ্রীঃ পুঃ ats ত্রিশত aw, 
পাণিনি ও কাত্যায়নের আবিভাঁবকাল বলিয়া নির্দেশ করিয়াছেন 
বটে, fea তিনি যে যুক্তিমার্গের আশ্রয় গ্রহণ করিয়া! চরম- 
সিদ্ধান্তে উপনীত হইয়াছেন, মোক্ষমূলর তাহার অনুসরণ করেন 
নাই। বোত লিঙ্ক ইউরোপীয় গবেষণাস্থূলভ নিয়মের বশবর্তী 
হইয়া যে অদ্ভুত যুক্তি ও বিচারশক্তিদ্বারা স্বমতের সমর্থন 
করিয়াছেন তাহার সারাংশ এই £__“রাঁজতরঙ্গিণী নামক কাশ্মীর 
দেশের ইতিহাসে লিখিত আছে যে, চন্দ্র এবং অন্যান্য ব্যাকরণ- 
প্রণেতৃগণকে অভিমন্যু পতঞ্রলির মহাভাষ্য স্বদেশে প্রবর্তিত 
করিতে আদেশ করেন | এই অভিমনুযু ( Aer রাজত্বকালে 
চন্দ্র প্রভৃতি বৈয়াকরণগণ বর্তমান ছিলেন ) MDI শত বৎসর 
পুর্বেব কাশ্মীরের সিংহাসনে অধিষ্ঠিত ছিলেন। অতএব আমরা 
দেখিতে পাইতেছি, খ্রীঃ পুঃ ১০০ অব্দে চন্দ্র কর্তৃক পতঞ্জলির 
মহাভাব্য কাশ্মীর দেশে প্রচারিত হয়। Woale সমীচীনতা-সহকারে 
নির্দেশ করা যাইতে পারে যে, ইহার পঞ্চশাশৎ বৎসর পূর্বের অর্থাৎ 
খ্ৰীঃ পুঃ ১৫০ অব্দে পাণিনি-সৃত্রের এই মহাভায্য বিরচিত হইয়াছিল। 
এক্ষণে আমরা পতঞ্জলি ও পাঁণিনির মধাবন্তী তিন জন ব্যাকরণ- 
রচয়িতার নাম ( কাত্যায়ন, পরিভাষাকার, ও কারিকারচয়িতা ) 
দেখিতে পাইতেছি। খ্ৰীঃ পৃঃ ৩৫০ অন্দে উপনীত হইবার 
জন্য ইহাদিগের প্রত্যেক দ্বিতীয়ের মধ্যে পঞ্চাশৎ্রৎসর ধরা উচিত। 





ইহার সহিত আচার্য্য গোল্ড্ুকর-নির্দিষ্ট আখ্যায়িকার কিঞ্চিৎ 


ce 


বৈসাদৃশ্ঠ আছে | Vide Goldstiicker’s Panini, P. 84-85, 


ð 


২৬ পাণিনি 


এরূপ হইলেই আমর! কথাসরিৎসাগর-নির্দ্িষ্ট পাঁণিনির সময় 
( খ্ৰীঃ পুঃ ৩৫০ AF ) অবধারণ করিতে পারি 1৮*; 

আমর এই কচ্ছ-নিঃসার পাণ্ডিত্যে সম্পূর্ণ অনাদর প্রদর্শন 
করিতেছি। DT দ্বাদশ শতাব্দীর জনৈক ভারতবর্ষীয়ের 
উপন্যস্ত কিংবদন্তীতে ইদানীন্তন উনবিংশ শতাব্দীর বি্ভালোক- 
সম্পন্ন ইউরোপীয় পণ্ডিতগণকে এইরূপ শ্রদ্ধা ও বিশ্বাস স্থাপন 
করিতে দেখিয়া সকলেই অনল্প বিস্মিত হইবেন, সন্দেহ 
নাই । বিধাতা যদি সোমদেবকে সাধারণ EAA অপেক্ষা 
বিশিষ্ট করিয়া স্ষ্টি করিতেন, তাহা হইলে তিনি অন্ত 
ইউরোপীয় মতানুসারে স্বীয় উপন্যাসকে এঁতিহাসিক নিদর্শনের 
সম্মানিত পদে সমাসীন দেখিয়া অবশ্যই এই বিস্ময়ের অংশভাগী 
হইতেন। যে কোন কারণেই হউক, ইউরোপীয় সত্যানুসন্ধিৎসু 
পণ্ডিতগণকে একজন বিগতকাল-গর্ভশায়ী ভারতবর্ষীয়ের প্রতি 
এইরূপ আস্থা ও শ্রদ্ধা প্রদর্শন করিতে দেখিলে আমাদিগের 
হৃদয়ে যুগপৎ অভিমান ও আনন্দসাগর উদ্বেলিত হইয়া 
উঠে। কিন্তু ন্যায় ও সত্যের অনুরোধে আমাদিগকে এই 
অন্ধভক্তির প্রতিকূলে দণ্ডায়মান হইতে হইতেছে । ইউরোপীয় 
মতানুসীরে যাহ! প্রামাণিক বলিয়া অবধারিত হইয়াছে, একজন 
ক্ষুদ্রমতি ভারতবর্ষায়ের__বিশেষতঃ বঙ্গবাসীর মতানুসারে তাহ! 
কিরূপ প্রতিপন্ন হয়, তদ্বিষয়ের বিচারভার সুঙ্গমদর্শী পণ্ডিতগণকে 
গ্রহণ করিতে বিনয়সহকারে অনুরোধ করিতেছি | 

বঙ্গ-প্রসূত লেখকগণের মধ্যে কেহ কেহ পাণিনির কাল- 
নির্ণয়-প্রসঙ্গে চপলতা ও একদেশদর্শিতার পরিচয় দিয়াছেন | 





১ Vide Otto Boehtlingk’s Panini, P. XIV-XVIII, 
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পণ্ডিত তারাঁনাথ তর্কবাচস্পতির মতে, ব্যাড়ি (afer), পাণিনি 
ও কাত্যায়ন এক সময়ে বর্তমান ছিলেন।২ তদীয় মত- 
পরিপোঁষণী যুক্তি মোক্ষমূলরের ন্যায় সোমদেবের উপকথার 
অনুসারিণী | woatt তর্কবাচস্পতি মহাশয়ের প্রদর্শিত মতের 
স্বতন্ত্র বিচারের আবশ্যকতা উপস্থিত হইবে না । কোন লেখক 
স্বীয় পুচ্ছগ্রাহিতাদৌষপরিহার-ব্যপদেশে সমধিক প্রাবীণ্য 
প্রদর্শন করিতে যাইয়া বিভিন্নস্থলে বিভিন্ন মত প্রকাশ করিয়া- 
ছেন। ইহার কোনটাই প্রমাণ ও যুক্তি-দ্বার! দৃঢ়তর করা হয় 
নাই। আমাদিগের হৃদয়ু»এইরূপ পাণ্ডিত্যের সারগর্ভতা স্বীকার 
করিতে প্রস্তুত নহে। স্থুতরাং আমরা এবিষয়ে লেখনীর 
ব্যায়ামক্রিয়া হইতে বিরত হইয়া বোত্লিঙ্ক ও মোক্ষমূলর- 
প্রদর্শিত যুক্তির বৈধাবৈধতা বিচারে প্রবৃত্ত হইতেছি | 

পূর্বের প্রদর্শিত হইয়াছে যে, মোক্ষমূলর বোত্লিঙ্কের সহিত 
এীকমত্য অবলম্বনপুর্বক পাণিনি ও কাত্যায়নকে সমসাময়িক 
বলিয়! নির্দেশ করিয়াছেন। CASAR স্বমত নিরবলম্মনে না 
রাখিয়া যে যুক্তির উল্লেখ করিয়াছেন, তাহাও যথাস্থলে উপন্যস্ত 
হইয়াছে । এই যুক্তি-সম্মত প্রমাণ যে নিরবচ্ছিন্ন কল্পনামূলক 
তাহা মোক্ষমূলরই স্বয়ং প্রতিপন্ন করিয়াছেন । cate লিঙ্ক, 
কাশ্মীর-রাজ অভিমন্দার যে সময় নির্দেশ করিয়াছেন, তদ্বিষয়ে 
অন্যান্য পণ্ডিতগণের মতদ্বৈধ আছে । cate লিঙ্কের মতে ASINI 
Q: পুঃ ১০০ অন্দে বর্তমান ছিলেন। কিন্তু শাস্ত্রদর্শী লাসেন্‌ 


৩২ Rye তারাঁনাথ তর্কবাচস্পতিপ্রকাশিত সিদ্ধান্তকোমুদীর 
“পাণিনীয়াগমকালাদিনির্ণয়” প্রস্তাব দেখুন | 
২* আধ্যদশন | প্রথম খণ্ড । দশম সংখ্যা। 


২৮ পাণিনি 
প্রাচীনতম মুদ্রাসমূহ পরীক্ষা! করিয়া Dey ৪০ ও ৬৫ অব্দের 
মধ্যবর্তী সময় অভিমন্যুর রাজত্বকাল বলিয়া প্রতিপন্ন করিয়াছেন।১ 
আচার্য গোল্ড esa ও অধ্যাপক মোক্ষমূলরের মতে ইহাই 
ষাথার্থয-প্রতিপাদক বলিয়া স্বীকৃত হইয়াছে ।** সুতরাং বোত- 
লিঙ্কের কষ্ট-কল্পনামূলক প্রমাণ যে সমীচীন নহে তাহা স্পষ্টই 
অনুমিত হইতেছে | মোক্ষমূলর বোত লিঙ্ক-প্রদর্শিত প্রমাণ খণ্ডন 
করিয়াও স্বমত-সমর্থন জন্য লিখিয়াছেন, “Asia প্রথমশতাব্দীর 
প্রথমাদ্ধে যখন পতগ্রলির মহাভাষা এতদুর প্রচরদ্রপ হইয়া উঠে 
যে, উহা রাজকীয় আদেশানুসারে কাশ্শীরদেশে নীত হয়, তখন 
পাণিনি-প্রণীত মূলসূত্র ও কাত্যায়ন-প্রণীত তাহার বাত্তিক খ্রীঃ পুঃ 
তৃতীয় শতাব্দীর প্রারস্তে রচিত হইয়াছিল বলিয়া নির্দেশ করিলে 
বোধ হয় আমর] অধিক ভ্রান্ত বলিয়া পরিগণিত হইব ay 1”? 
কাত্যায়ন, অফ্টীধ্যায়ী সুত্রের বাতিক প্রণয়ন কালে, অনেক 
স্থলে পাঁণিনির ভ্রম প্রদর্শন করিয়া তৎসমুদয় স্বীয় ইচ্ছানুসারে 
সংশোধিত করিয়াছেন । মোক্ষমূলরের উদ্ধৃত সোমদেবের কথার 
সহিত ইহার বিশিষ্ট সামঞ্জস্য লক্ষিত হইতেছে । এই কাত্যায়ন 
আবার মাধ্যন্দিন প্রাতিশাখ্যের প্রণেতা । এদিকে ব্যাঁড়িও- 
(aif) একজন বৈয়াকরণ। পাণিনির সহিত তাহার বিশেষ 
সন্বন্ধও নিবদ্ধ আছে। সোমদেব-সংগৃহীত উপকথা, যখন পরস্পর 
সন্বন্ধ-নিবন্ধ এই বৈয়াকরণ-ভ্রিতয়কে মগধরাজ সুপ্রসিদ্ধ নন্দের 


স্পা ——_— —_——. 


৩৪ Indian Antiquities, Vol. IL. P. 413, 

et Goldstiicker’s Pānini. P. 85-86, Miiller’s ‘An. San. 
Lit,’ P. 243, 

৩৬ Miiller’s ‘An. San. Lit.. P. 243-244. 


তদীয় কাল বিনিণয় ২৯ 


সহিত এক সময়ে সন্নিবেশিত করিয়াছে, তখন মোক্ষমূলর ইতস্তত: 
ন! করিয়া তিন জনকেই সমসাময়িক বলিয়া নির্দেশ করিয়াছেন | 
এরূপ প্রমাদ তাহার একদেশ-দর্শিতার পরিচায়ক সন্দেহ নাই.। 
মোক্ষমূলর স্থান-বিশেষে কাত্যায়নকে পাঁণিনির সম্পাদক ও 
সমালোচক বলিয়া নির্দেশ করিয়াছেন ।* তাহার মতে 
কাত্যায়ন-প্রণীত বাতিক পাণিনির অতিরিক্ত সুত্রসংগ্রহ মাত্র | 
পাণিনি-প্রণীত গ্রন্থ অপেক্ষাও এই অতিরিক্ত সুত্রে সংস্কৃত 
শান্জ্াভিজ্ঞতার উৎকর্ষ প্রদর্শিত হইয়াছে ।৮ যাহা হউক, 
কাত্যায়নের বাতিক বস্তুতঃ পাঁণিনি-সুত্রের সমালোচনা মাত্র | 
নাগোজী ভট্ট বাণ্তিকের সংজ্ঞানির্দেশ স্থলে বলিয়াছেন, পাণিনির 
সূত্রের অনুক্ত ও yee বিষয়ের সহজবোধসম্পাদনার্থ সমা- 
লোচনকে aes কহে।*৯ কাত্যায়ন পাঁণিনীয় সূত্রের সমর্থন 
বা পোষকতার জন্য স্ববাত্তিক প্রণয়“ করেন নাই। AVS 
দোষোদঘাটন করিয়া পাঁণিনিকে সাঁধারণ্যে নিন্দনীয় ও অপদস্থ 
করিবার জন্যই তাঁহার বাত্তিক প্রণীত হইয়াছে । এই উদ্দেশ্য- 
সাধনার্থ যতক্ষণ ন! কাত্যায়নের মন পরিতৃপ্ত হইয়াছে, ততক্ষণ তিনি 
পাণিনির দোষ-প্রদর্শনে বিরত হয়েন নাই । তিনি কোন কোন 
স্থলে পাণিনিকে অন্যায়রূপে আক্রমণ করিয়াও স্বীয় জিগীষা 
ও কলহলিপ্লার পরিচয় প্রদান করিয়াছেন ie? JEAN 





৩৭ ‘An. San. Lit.’ P. 138, 353. 


৩৮ Ibid P. 241, 
২৯ « বাণ্তিকমিতি। স্থত্রেহমুক্ত-দুরুক্ত-চিন্তাকরত্বং HLF 1” 
নাগোজী-ভট্র-কৃত কৈয়ট-টীকা | 


৪০ এবিষয়ে একটা উদাহরণ প্রদর্শিত হইতেছে, পাঁণিনি ৪। ৩। 
১১৬ সংখ্যক সুত্রে উল্লেখ করিয়াছেন যে, কোন ব্যক্তিবিশেষের কৃত 


৩ পাণিনি 

কাত্যায়ন যে পাণিনির একজন মহাপ্রতিদ্বন্বী, SANA 
কাহারও সংশয় হইতে পারে ন! । পাণিনির দোষ-প্রদর্শনার্থ 
কাত্যায়নকে যে প্রকার আয়াস স্বীকার করিতে হইয়াছে, 
তদ্বিষয় বিবেচনা করিয়া দেখিলে বিস্মিত হইতে হয়। কাত্যায়ন 
পাণিনি-প্রণীত ৩৯৯২ কিংবা ৩৯৯৩ সূত্রের মধ্যে সার্দৈক- 


পাশ = a ee শত বাশি শশী 


গ্রন্থ বুঝাইতে সেই ব্যক্তির উত্তর অণ. প্রত্যয় হইয়া থাকে। যথা; 
“বররুচিন। BCS] বাররুচো গ্রন্থঃ বররুচি প্রণীত গ্রন্থ বাররুচ । 
কাত্যায়ন এস্থলে মাক্ষিক ( মক্ষিকাভিঃ কৃতং মাক্ষিকং মধু, মক্ষিকাকৃত 
মধু) শব্দ নির্দেশ করিয়া বলিয়াছেন, অগ্রন্থার্থেও অণ. প্রত্যয় হইয়া 
থাকে । সুতরাং পাণিনির উক্ত zad অব্যাপ্তি-দোষাঘ্রাত হইয়াছে | 
কিন্ত পাণিনি পরবর্তী za যে মাক্ষিক, ক্ষৌদ্র, সারঘ, পৌত্তিক প্রভৃতি 
পদের সাধন-প্রণালী প্রদর্শন করিয়াছেন, * কাত্যায়ন তাহাতে জ্রক্ষেপও 
করেন নাই। বোধ হয় তিনি “Me গ্রন্থে সংজ্ঞায়াম্” এক va মনে 
করিয়াই পাঁণিনিকে এইরূপ আক্রমণ করিয়াছেন। পতগ্রলি কাত্যা- 
য়নের এই একদেশদর্শিতা প্রদর্শন করিয়া “কৃতে গ্রন্থে” ও “সংজ্ঞায়াম্ঠ 
এই সৃত্রদ্বয়ের পার্থক্য স্বীকারপূর্বাক বিশিষ্ট ধীরতা-সহকারে পাণিনির 
পক্ষ সমর্থন করিয়াছেন it 








+ 810) ১১৭ সংজ্ঞীয়াম্‌। সিঙ্ধাস্তকৌমুদী £__তেনেত্যেব । অগ্রস্থার্থমিদম্‌। 
মক্ষিকীভিঃ কৃতম্‌ মাক্ষিকম্‌ মধু । 

+ ৪1 ৩। ১৬ কুতে গ্রন্থে । বার্তিক £-_কৃতে গ্রন্থে মক্ষিক।দিভ্যোহকুতগ্রন্থ FoF 
মক্ষিকাদিভ্যেহণ_ বক্তব্যঃ। মক্ষিকাভিঃ কৃতং মাক্ষিকং। তদ্িশেষেভ্যশ্চ। 

sty: £_-তদ্িশেষেভ্যশ্চাণ, বক্তব্যঃ । সরঘাভিঃ For সারঘং। MIB | 
পৌঁতিকং। স তহি বন্তব্যঃ। ন বক্তব্যঃ। যোগবিভাগাৎ সিদ্ধম্‌। যোগবিভাগঃ 
করিয্যতে । কৃতে গ্রন্থে । ততঃ সংজ্ঞায়াম্‌ । সংজ্ঞায়াঞ্চেতেন কৃত ইত্যেতশ্সিননর্থে 
যথাবিহিতং প্রত্যয়ো ভবতি। সরঘাতিঃ কৃতং সারঘম্‌। পৌত্তিকম্‌ । ততঃ 
কুলালাদিভ্যে। qe, সংজ্ঞায়ামিত্যেব | 


তদীয় কাল বিনির্ণয় ৩১ 


সহজতর অপেক্ষাও অধিক সুত্রে ভ্রম প্রদর্শন করিয়! স্বীয় 
পাণ্ডিত্যের পরিচয় দিয়াছেন। এতম্নিবন্ধন চারি সহস্র aifes 
বিরচিত হইয়াছে । এই চারি সহস্র বাওিকের মধ্যে আবার 
ন্যুনতঃ দশ সহস্র বিশেষ স্থল পরিলক্ষিত হইয়া থাকে। 

এক্ষণে জিজ্ঞাস্য হইতে পারে, যে গ্রন্থ এরূপ দোষ-দুষ্ট, 
যাহাতে দশ nae পরিমিত ভ্রম বর্তমান রহিয়াছে, সে গ্রন্থ 
কি প্রকারে এত সম্মানিত ও সমাদৃত হইয়া উঠিল? যদি এক 
জন একখানি গ্রন্থ প্রণয়ন করিয়া এরূপ ভ্রমপ্রমাদে পতিত 
হয়েন, তাহা হইলে তিনি কখনই পুজ্যপাদ আচার্য্য বলিয়। 
সাধারণ্যে সম্মানিত হইতে পারেন না। পশ্চাণ প্রদর্শিত হইবে, 
পাণিনি স্বপ্রণীত গ্রন্থের অনেক স্থলে অনেক প্রচলিত শব্দের অপ্র- 
চলিত অর্থের উল্লেখ করিখা গিয়াছেন। কাত্যায়ন অঙ্গুলিক্ষেপ- 
পূর্বক তৎসমুদয় প্রদর্শন করিয়। প্রচলিত অর্থ নির্দেশ করিয়া- 
ছেন। যিনি শব্দের অর্থ-পরিগ্রহে সমর্থ নহেন, তিনি কখনই 
শব্দশাস্ত্রের অঙ্গবিশেষ-প্রণয়নে সাহসী হইতে পারেন না। এরূপ 
হইলে তাহাকে নিশ্চয়ই অপদস্থ ও হতমান হইতে হয়। পাঁণিনি 
ও কাত্যায়ন সমসাময়িক হইলে লোকে কখনও পাণিনির 
নামোচ্চারণ করিতে চলজ্জিহব হইত না। প্রত্যুত সমুচিত ভক্তি 
প্রদর্শনপুর্ববক কাত্যায়নকেই অনন্যসাধারণ-জ্ঞান-সম্পন্ন বলিয়। 
সম্মান করিত। মনে করুন, fae ডবিথ নামে দুই জন ব্যক্তি 
এক সময়ে প্রাদুভূতি হয়েন। উভয়েই এক শাস্ত্রে মনোনিবেশ 
করিয়া সেই শান্জ-ব্যবসায়ী হইয়া উঠেন। অবলম্বিত শান্ত 
উভয়েরই ব্যুৎপত্তি জন্মে। তন্মধ্যে fer আপনাকে জনসমাজে 
সম্মানিত করিবার জন্য অধীত-শীস্ত্র-সন্বন্ধে একখানি গ্রন্থ প্রণয়ন 
ও প্রচারিত করেন । ডৰিথ দেখিলেন ডিখ-প্রণীত গ্রন্থ সম্পূর্ণ 


৩২ পাণিনি 


ও প্রমাদ-শূন্য হয় নাই। উহাতে mag বিষয়ের মনুলেখ 
আছে। যে যে শব্দের ব্যাখ্যা কর! হইয়াছে, তাহাও অনেক 
স্থলে অপ্রযুক্ততা ও নিহতার্থতা প্রভৃতি দোষে সমাচ্ছন্ন হইয়া 
রহিয়াছে । এতন্নিবন্ধন তিনি ডিখ-প্রণীত গ্রন্থের দোষসংশোধন 
ও শব্দসমূহের প্রচলিত অর্থে ব্যাখ্যা করিয়া একখানি গ্রন্থ প্রচারিত 
করেন । এরূপ স্থলে ভবিষ্যবংশীয়ের নিকট কে অধিক শ্রদ্ধা- 
স্পদ ও তক্তিভাজন বলিয়া পরিগৃহীত হইবেন ? ডিএ যখন্‌ 
ডবিখের সমসাময়িক হইয়াও স্বপ্রয়োজিত শব্দসমূহের যথার্থ অর্থ 
পরিগ্রাহে অসমর্থ হইলেন, তখন তিনি অবশ্যই ডবিখ অপেক্ষা নিম্ন 
শ্রেণীর ও নিন্ম পদের লোক বলিয়া সাঁধারণ্যে স্বীকৃত হইবেন, 
সন্দেহ নাই। কিন্তু কাত্যায়ন ও পাণিনির সম্বন্ধে এবিষয়ে সম্পূর্ণ 
বৈপরীত্য লক্ষিত হইতেছে । যদিও কোন স্থলে ইদানীন্তন মতের 
সহিত কাত্যায়ন-কৃত পাণিনি-সমালোচনের এঁক্য PS হইতেছে, 
তথাপি কেহই মহষি পাঁণিনির প্রাধান্য ও প্রাবীণ্যের অপহৃবে সম্মত 
নহেন। পাঁণিনি যে সকল সূত্র প্রণয়ন করিয়া গিয়াছেন, সমগ্র 
পৃথিবী অগ্াঁপি বিন্ময়মিশ্র ভক্তি-সহকারে তাহার গুণগান করি- 
তেছে। aata নিজ্জীব ভারত পাণিনির নিমিত্ত সমুদয় সভ্য 
জাতির সমীপে অতুল কীত্তিক্ষেত্র বলিয়া সম্মান ও আদর-সহকারে 
পরিগৃহীত হইতেছে । এইরূপ বিশ্বজনীন সম্ভ্রম এবং গৌরবের 
আস্পদ হওয়া অল্প শক্তি ও অল্প গুণের পরিচায়ক নহে। 
স্মরণাতীত কাল হইতে মহামহোপাধ্যায় পাণিনির এই উচ্ছি ত 
গৌরবস্তম্ত অক্ষুগ্ভাবে বিরাজমান রহিয়াছে । বাত্তিককারের 
পুনঃ পুনঃ ভীষণ আক্রমণে ও বিগতকাল-প্রসৃত বিপ্লব-পরম্পরায় 
ইহ! agas বিচলিত হয় নাই এবং উৎ্পৎস্যমান গ্রন্থের 
অট্হাস্যেও ইহার প্রাধান্য কখন অপহৃত হইবে T | 
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কেবল ইদানীন্তন অভিজ্ঞ সম্প্রদায়ই যে পাণিনিকে সমধিক 
শ্রদ্ধা ও আদর-সহকারে গ্রহণ করিতেছেন, তাহ! নহে; 
বিগত-কাল-গর্ভ-নিহিত ভারত-প্রসূত বৈয়াকরণ-ব্যুহের মধ্যেও 
অনেকে খধিপুঙ্গব পাণিনির প্রতি যথোচিত শ্রদ্ধা ও ভক্তি 
প্রদর্শন করিয়া! গিয়াছেন। ইহারা কেহ পাঁণিনিকে আচার্য্য, 
কেহ বেদপুরুষ, কেহ বা ভূতভাবন ভবানীপতির অবতার 
বলিয়া নির্দেশ করিতেও কুষ্টিত হয়েন নাই**। সুক্ষ-দর্শী 
পণ্ডিতগণ যখন তার স্বরে পাণিনির এইরূপ গুণগান করিয়। 
গিয়াছেন, তখন অবশ্যই তাহাকে অসাধারণ ees ও 
অসাধারণ ব্যাকরণবেত্তা বলিয়া স্বীকার করিতে হইবে। পারিনি 
যদি স্বপ্রণীত গ্রন্থে স্থুল-দর্শিতার পরিচয় দিতেন, তাহ! হইলে তিনি 
কখনই এইরূপ সম্মানের অধিকারী হইয়া সাধারণ্যে পুজিত হইতে 
পাঁরিতেন না। এতদ্বারা স্পষ্ট অনুমিত হইতেছে, পাণিনি ও 
কাত্যায়ন এক সময়ে বিশ্ব-সংসারে অবতীর্ণ হয়েন নাই । উভয়েই 
এরূপ বিভিন্ন সময়ে বর্তমান ছিলেন যে, উভয়ের আবির্ভাব-কাল- 
গত প্রচলিত শব্দসমূহ বিভিন্নার্থদ্যোতক হইয়া উঠে। এরূপ ন! 


ee ee ৩ ne ee ee ee 


৪১ “পশ্ঠতি ত্বাচার্য্যো নাকারস্থন্তাতো লোপে!| ভবতীতি 1” 
“পশ্যতি ত্বচার্য্যো ন ব্যঞ্জনস্ত গুণো ভবতীতি।” 
“পশ্যতি Biotin: স্থানিবদাদেশো ভবতীতি ।” 
ডাক্তার বালাণ্টাইন-মুদ্রিত পাতগ্রল-মহাভাষ্যের ১৪৫, ২৪৬ ও wre 
পৃষ্ঠা দেখুন | 
“সুত্রকারো মহেশ্বরঃ । বেঁদপুরুষো বা।” 
“শিবো বেদপুরুষো বাত্রাচার্য্যঃ 1” 
নাগোজী BG I ' 


৩৪ পাণিনি 
হইলে উভয়ের নির্দিষ্ট অর্থসমুহের এত পার্থক্য পরিদৃষ্ট 
হইত না। 

আচার্য্য গোল্ড কর পাণিনি ও কাত্যায়নের আবির্ভাব- 
সময়ের বিভিন্নতা সমর্থন করিতে বাইয়া কয়েকটী যুক্তির উল্লেখ 
করিয়াছেন, আমরা তাহাদের সারবন্তায় বিমোহিত হইয়! এইস্থলেই 
সেই সকল যথাযথ Gorge করিলাম £=_ 

-১ম। পাণিনির সময়ে যে সমস্ত ব্যাকরণের নিয়ম প্রচলিত 
ছিল, তাহা কাত্যায়নের সময়ে অপ্রচলিত অথবা অবিশুদ্ধ 
হইয়া উঠে | 

২য়। কাত্যায়নের সময়ে শব্দসমূহ যে যে অর্থদ্যোতক 
ছিল, তাহা পাণিনির সময়ে অনেক রূপান্তরিত হইয়। যায় | 

ort পাণিনি-প্রযুক্ত শব্দার্থসমূহ কাত্যা়নের সময়ে 
অপ্রচলিত ছিল। 

৪র্থ। কাত্যায়নের সময়ে যে শব্দশাস্ত্র প্রচলিত ছিল, তাহ। 
 পাঁণিনির সময়ে পরিজ্ঞাত ছিল T | 

গোল্ড Sat. তর্ক-শান্্রীনুমোদিত পথের অনুসরণপুর্ধবক 
একটা মুল যুক্তিকেই চতুর্ধা বিভক্ত করিয়া পাঠকগণের সমক্ষে 
উপস্থাপিত করিয়াছেন। তাহার এই যুক্তি-চতুষটয়ের সার fred 
করিলে ইহাই প্রতিভাত হয় যে, পাণিনি ও কাত্যায়ন এরূপ 
বিভিন্ন সময়ে বর্তমান ছিলেন যে, শব্দশাস্ত্রের যে যে অংশ 
পাণিনির সময়ে প্রচরদ্রপ ছিল, তাহা কাত্যায়নের সময়ে 
অপ্রচলিত এবং যাহ! পাঁণনির সময়ে অপরিজ্ঞাত তাহ কাত্যায়- 
নের সময়ে প্রচলিত 22H উঠে। এই যুক্তিটী সান্দরতিমির- 
গর্ভগৃহে অনতিপরিল্ফুট দীপ-শিখার শ্যায় কথঞ্চিৎ অনুসন্ধেয় পদার্থ 
নির্দেশ করিতে সমর্থ হইতেছে; এবং যন্নিবন্ধন পাণিনির উচ্ছি ত 
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Chass অন্তঃশক্রর ভীষণ আক্রমণেও বিচলিত না হইয়া 
অদ্যাপি অপ্রতিহত ও অক্ষু্ভাবে বিরাজমান রহিয়াছে, এই যুক্তি 
তাহাও সাধারণের হৃদয়ঙ্গম করিয়া দিতেছে। পাণিনি ও 
কাত্যায়ন সমসাময়িক হইলে কখনও এরূপ বৈসাদৃশ্য সঙ্ঘটিত 
হইত না, এবং পাণিনিও কখনও সামাজিক-সমাজে ঈশ্বরানুগৃহীত 
খষি বলিয়া পরিগৃহীত ও পূজিত হইতেন না। 

গোল্ড Ser যে যুক্তিচতুষ্টয়ের আশ্রয়গ্রাহী হইয়া তর্ক- 
ক্ষেত্রে অবতীর্ণ হইয়াছেন, তাহার দৃঢ়তাপ্রতিপাদক অনেক 
উদাহরণের উল্লেখ করা যাইতে পারে। প্রস্তাবের অনুচিত 
পল্লবিতত্ব-দৌষ-পরিহারার্৫থ কতিপয় স্থুলদৃষ্টীন্ত-সহ উহার 
সমালোচনে প্রবৃত্ত হওয়া যাইতেছে | 

১ম। পাণিনির সময়ে ধে সমস্ত ব্যাকরণের নিয়ম প্রচলিত ছিল, 
তাহা কাত্যায়নের সময়ে অপ্রচলিত অথবা অবিশুদ্ধ হইয়| উঠে। 

পাঁণিনি, সপ্তম অধ্যায়স্থ প্রথম পাঁদের পঞ্চবিংশতি-সংখ্যক 
সুত্রে নির্দেশ করিয়াছেন, ডতর ও ডতম-প্রত্যয়ান্ত, এবং অন্য, 
অন্যতর ও ইতর এই পঞ্চ সর্বনাম শব্দের উত্তর ক্লীবলিঙ্গে প্রথমা 
ও দ্বিতীয়ার একবচনে অদ্‌ হইবে । যথা, কতরদ্‌, কতমদ্‌, WIT 
ইত্যাদি । কিন্তু তিনি আবার ইহার অব্যবহিত-পরবর্তা একটা 
বিশেষসুত্রে এই বিধান করিয়াছেন যে, কেবল বৈদিক প্রক্রয়া 
"থলেই উল্লিখিত ছুই বিভাক্ততে ইতর শব্দের ব্লীবলিঙ্গে “ইতর?” 
পদের পরিবর্তে “ইতরম্” পদ নিষ্পন্ন হইবে। পাণিনি যেমন 
বেদোক্ত “ইতরম্” পদ সাধনার্থ একটী বিশেষ বিধির উল্লেখ 
করিয়াছেন, ডতর প্রত্যয়ান্ত “একতর” শব্দের স্থলে সেরূপ করেন 
নাই। স্বতরাং তাহার মতে €(৭। ১। ২৫ সূত্রানুসারে ) 
*অন্যদ্‌” প্রভৃতির হ্যায় “এতরদ্‌” পদও বিশুদ্ধ ও: প্রচরদ্রপ 


৬৬ পাণিনি 


বলিয়া প্রতিপন্ন হইতেছে। কাত্যায়ন, পাণিনির এই শেষোক্ত 
বিশেষ-বিধির বার্তিকে ইহার সংশোধন করিয়া বলিয়াছেন যে, কি 
বৈদিক প্রক্রিয়া কি সাধারণ ব্যবহার্য্য ভাষ! সর্বত্রই “একতরম্” 
পদ প্রচলিত হইবেঃ২ | 

পাণিনীয় ৮। ৪ ৪৫ সংখ্যক সূত্রে লিখিত আছে, অনুনাসিক 
বর্ণ পরে থাকিলে পদের অন্তস্থিত ক, ট, ত, প স্থানে IFA 
অনুনাসিক বর্ণ হয়। অর্থাৎ পদান্তস্থ উক্ত বর্ণচতুষ্টয়, যথাক্রমে 
গ, ড, দ, বতেও পরিণত হইয়া থাকে । যথা, এতম্মুরারি, 
এতদূমুরারি ইত্যাদি । পাণিনি যখন এই সূত্রের বিকল্পত্ব স্বীকার 
করিয়াই তুষ্ণীন্তাব অবলম্বন করিয়াছেন, তখন তাহার মতে 
অনুনাসিক বর্ণাদি প্রত্যয় পরে থাকিলেও ক, ট, ত, প স্থানে গ, 
ড, দ, ব হইতে পারে | কিন্তু কাত্যায়ন ইহার প্রতিষেধ করিয়া, 
অনুনাসিক প্রত্যয় স্থলে এই সূত্রের বিকল্পের পরিবর্তে নিত্যত্ 
স্বীকার করিয়াছেন । তাহার মতে, অনুনাসিক প্রত্যয় পরে 
থাকিলে প্রচলিত ভাষায় সর্বদাই ক, ট, ত, প স্থানে অনুনাসিক 
বর্ণ হইয়া থাকে । যথা,___বাঞ্জয়, var ইত্যাদি । প্রস্তাবিত 
বিষয়ে ভাষ্যকার পতঞ্জলি বাত্তিককার কাত্যায়নের সহিত এঁকমত্য 
অবলম্বন করিয়াছেন ** | 


৪২ ৭ ১। ২৫ অদ্ড্ডতরাদিভ্যঃ পঞ্চভ্যঃ | 
৭। ১। ২৬ £ নেতরাচ্ছন্দসি | 
বার্তিক £--ইতরাচ্ছন্দসি প্রতিষেধ একতরাঁৎ সর্বত্র | 
১৬ ৮118৫ £ যরোইম্ুনাস্িকেইনুনাসিকো বা। 
TSF £--যরোহঙ্থনাসিকে প্রত্যয়ে ভাষায়াং নিত্যবচনম্‌। 
ভাষ্য £__-যরোইমুনাসিকে প্রত্যয়ে ভাষায়াং নিত্যমিতি বক্তব্যম্‌। 
TEN, ত্ব্ময়ম্‌ | 
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পাঁণিনি ১২1: সংখ্যক সূত্রে এই নিয়ম বিধিবদ্ধ করিয়াছেন 
যে, face ইন্ধ, ও ভূ ধাতুর fee সংজ্ঞা হইবে। ৬১২৪ 
সৃত্রানুসারে লিটের প্রথম পুরুষের একবচনে এই ইন্ধ, ধাতু 
হইতে “ঈধে' পদ সিদ্ধহয়। কিন্তু পাণিনি অন্যান্য স্থলে যেরূপ 
করিয়া থাকেন, এস্থলে বৈদিক ক্রিয়ার সহিত প্রস্তাবিত সূত্রের 
সম্বন্ধ নির্দেশ করেন নাই। কাত্যায়ন স্ববান্তিকে এই ভ্রম 
প্রদর্শনপুর্ববক ইন্ধ, ধাতুর ছন্দোবিষয়ত্ব ও ভূ ধাতুর বুকের 
নিত্যত্ব ** উল্লেখ sham পাণিনির এই সূত্রের নিরর্থকতা প্রতি- 
পাদন করিয়াছেন। পতঞ্জলি এস্থলেও বিশিষ্ট ধীরতা-সহকারে 
কাত্যায়নের অনুস্থত পথ অবলম্বন করিয়াছেন ৪* | 

উপরে দৃষ্টাস্তম্বরূপ যে কএকটা সূত্র উল্লিখিত হইল, তাহারা 
ইদানীন্তন ব্যাকরণের নিয়মের সম্যক বিরোধী | ইহাতে 
mich AAS হইবে, পাণিনি সাধারণরূপে ব্যাকরণ শিক্ষা 
করিয়া এই সুত্রগুলি প্রণয়ন করিয়াছেন । আমাদিগের fw- 
লয়ের ছাত্রগণ কতিপয় মাস মাত্র সংস্কৃত শিক্ষা করিয়া যে জ্ঞান 
উপার্জন করে, পাণিনির ব্যাকরণ-বিজ্ঞতাও তদপেক্ষা উচ্চ- 
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৪৪ ৩1৪|১১৭ $ ছন্দস্থযভয়থা | 
৩1৪।৮৮ $ gral বুগ্লুঙ্লিটোঃ | 

te ১।২।৬ £ ইন্ধিভবতিভ্যাং 5 | 

বার্তিক £-_ ইন্ধেশ্ছন্দো বিষয়ত্বাভুবে! বুকো নিত্যত্বাস্তাভ্যাং 
কিন্বচনানর্থক্যম্‌। 

ভাষ্য £- ইন্ধেশ্ছন্দোবিষয়ে৷ লিটু A Varad ছন্দ ইন্ধেরনস্তরো 
লিভ. লভ্যঃ। আমা stint ভবিতব্যম্‌। WN বুকো নিত্যত্বাস্ত- 
বতেরপি নিত্যো বুক্কতেংপি প্রাপ্পোতি অক্কতেইপি তাভ্যাং fra- 
নর্থক্যম্‌। তাভ্যামিন্ধিভবতিভ্যাং কিচনানর্থক্যম্‌। 


৬৮ -- লাঁণিনি 


বিষয়াশ্রযিণী নহে । এক্ষণে জিজ্ঞাস্য এই, আমরা পাঁণিনিকে 
কি এই প্রকার বালকের ন্যায় এতই অনভিজ্ঞ ও অদুরদর্শী 
বলিয়া. স্থির করিব যে, তিনি acy’ ক্রিয়াপদের ব্যবহার প্রদর্শনে, 
‘একতর’ শব্দের র্লীবলিঙ্গ-সম্মত পদনিদ্ধারণে, এবং ‘ate’ ও 
“ময়” এই ছুই শব্দের সন্ধিসংযোজনে অসমর্থ ; না ইহাই সিদ্ধান্ত 
করিব যে, পাণিনির সময়ে সাধারণ ভাষায় ‘ঈধে’ ৪* “একতর€ 
প্রভৃতি ব্যাকরণের পদ প্রচরদ্রপ ছিল, পরে কাত্যায়নের 
বাস্তিকপ্রণয়নকালে তাহা অপ্রচলিত হইয়া উঠে, এবং ইদানীন্তন 
সময়-সম্মত ‘Atay’ প্রভৃতি পদের ন্যায় পাণিনির সময়ে “বাখায়' 
‘our’ পদও বিশুদ্ধ ও প্রচলিত ছিল ? যদি পাণিনির প্রাধান্য 
স্বীকার কর! যায়, তাহা হইলে অবশ্যই শেষোক্ত সিদ্ধান্তকে 
যুক্তি ও প্রমাণ-সঙ্গত বলিয়া বিবেচন। করিতে হইবে। 

২য়। কাত্যায়নের সময়ে শব্দসমূহ যে যে অর্থ গ্োতক ছিল, তাহা 
পাঁণিনির সময়ে অনেক রূপান্তরিত হইয়া যায়। 


i পেশী i ee eee 


৪৬ Hcy পদটা বৈদিক গ্রন্থ-বিহিত | বৈদিক গ্রস্থব্যতিরিক্ত অন্ত 
কোন স্থলে ইহার প্রয়োগ দৃষ্ট হয় না। প্রচলিত ভাষায় লিটে ইন্ধ 
ধাতুর উত্তর “আম্‌” হইয়া Vetere’ পদ সিদ্ধ হুইয়] থাকে । পাণিনির 
xa যদিও এই “আম্ঠ ও SISA |, F অস্‌ ধাতু প্রয়োগের বিধান 
আছে, * তথাপি তিনি যখন Sa’ ধাতুর ছন্দোবিষয়ত্বের প্রাপ্তিতেও 
অতিরিক্ত ১২।৬ সংখ্যক সুত্র প্রণয়ন করিয়া ‘fee সংজ্ঞার বিধান 
করিয়াছেন, তখন বোধ হয়, তদানীন্তন সময়ে ZRPP পদের ora 
Fey পদও প্রচলিত ভাষায় ব্যবহৃত হইত। 





* ৩1১।৩৬ £ ইজ দেশ্চ গুরুমতোহনৃচ্ছঃ | 
৩।১।৪০ : কৃঞ্ণানুপ্রধুজ্যতে লিটি। 


তদীয় কাল-বিনির্ণয় ৩৯ 


যখন যিনি শব্দশাস্মে সহজ-বোধ-সম্পাদনার্থ কোন গ্রন্থ 
প্রণয়ন করেন, তখন তাঁহার বিশিষ্ট সুক্ষাতা সহকারে সেই 
শান্সাধিকিত শব্দসমূহের অর্থ বিনির্ণয় করা কর্তব্য। তিনি 
afe প্রচলিত শব্দসমূহের অপ্রচলিত অর্থ নির্দেশ করেন, তাহা 
হইল SANS গ্রন্থ কখনই সাহিত্যসমাজে আদূত হইতে পারে 
al! তবে গ্রন্থকার যদি অসাধারণ শাস্তরদর্শী বলিয়া সর্বত্র 
সম্মানিত হয়েন, তাহ! হইলে ইহাই স্থির করিতে হইবে যে, 
পরিবর্তনশীল সময়ের লহরী-লীলার সহিত গ্রন্থ-প্রযুক্ত অর্থ 
সমৃহওপরিবপ্তিত হইয়! রূপান্তর পরিগ্রহ করিয়াছে । পাঁণিনির 
সূত্রসন্বন্ধে এই সিদ্ধান্তেরই সাঁরবন্তা লক্ষিত হইতেছে। 

পাঁণিনি, ৬।১।১৪৭ সংখ্যক সূত্রে “আশ্চর্য্য” শব্দের “অনিত্য” 
(যাহা সচরাচর সংঘটিত হয় না, কাদাচিৎক ) অর্থ নিষ্পন্ন 
করিয়াছেন । কিন্তু এদিকে কাত্যায়ন স্ববাত্তিকে “আশ্চর্য্য” 
শব্দ “অদ্ভুত” অর্থ প্রতিপাদক বলিয়া নির্দেশ করিয়াছেন। 
পতর্জলি এরূপ স্থলেও পাণিনির পক্ষ সমর্থন করিতে Sh) করেন 
নাই। তিনি স্বীয় ভায্যে বার্তিককার কাত্যায়নের ভ্রম প্রদর্শন 
করিয়া এই মত প্রকাশ করিয়াছেন যে, কাদাচিৎক দ্রব্যমাত্রেই 
অদ্ভুতার্থগ্োতক হইয়া থাকে। ইহার সমর্থনার্থ এই দৃষ্টান্ত 
গুলি প্রদর্শিত হইয়াছে । যথা:-বুক্ষের কি আশ্চর্য্য উচ্চতা, 
আকাশের কি আশ্চর্য্য নীলিমা, আশ্চর্য্য ! অন্তরীক্ষে নক্ষত্র- 
সমূহ অবদ্ধভাবে রহিয়াছে, তথাপি উহ! পতিত হইতেছে না | 
এস্থলে, বৃক্ষের উচ্চতা, আকাশের নীলিমা ও অন্তরীক্ষ হইতে 
নক্ষত্রসমূহের অপতন কাদাচিত্ক, Boa ইহা অনদ্তুতত্বের 
পরিচায়ক হইতেছে ৪' । পতঞ্জলি পাঁণিনির পক্ষ সমর্থন করিতে 





$৭ ৬1১।১৪৭ ; আশ্চর্য্যমনিত্যে | 


ge পাণিনি 


যাইয়া যেরূপ কষ্ট-কল্পনার আশ্রয়-গ্রহণপূর্বক অনিত্যতা 
হইতে “অদ্ভুত” অর্থ প্রতিপন্ন করিয়াছেন, তাহা বোধ হয় কোনও 
সামাজিকের হৃদয়গ্রাহী হইবে না। কুট তার্কিক নৈয়ায়িকগণও 
বোধ হয় এই অপসিদ্ধান্তের প্রশ্রয় দানে বদ্ধপরিকর হইবেন না। 
সমুদয় অনিত্য পদার্থ আশ্চর্যজনক বটে, কিন্তু সমুদয় আশ্চর্যজনক 
পদার্থ অনিত্য নহে.। পতগঞ্চলিপ্রদর্শিত তৃতীয় উদাহরণে এই 
ন্যায়শা্র-সিন্ধ সূত্রের যাথার্থ্য পরিষ্ফুট হইবে । অন্তরীক্ষে নক্ষত্র- 
সমূহ অবদ্ধতাবে রহিয়াছে, তথাপি Goi পতিত হইতেছে না, 
এস্থলে বন্ধন-শৃন্য নক্ষত্র সমূহের অপতন, কাদাচিৎক নহে, তথাপি 
উহা আশ্চর্্যস্ভোতক হইতেছে | 

পাণিনি, ৭1১৬৯ সংখ্যক সূত্রে “ভোজ্য” শব্দ তক্ষ্যার্থবাচক 
বলিয়া নির্দেশ করিয়াছেন | কাত্যায়ন স্ববাস্তিকে পাণিনির 
এই অসম্যক্‌ প্রযুক্ত অর্থের সংশোধন করিয়। উল্লেখ করিয়াছেন, 
“ভোজ্য” শব্দ ‘meaty’ অর্থে প্রযুক্ত হইয়। থাকে te | 


ভাষ্য s -ইহাপি যথা স্তাৎ। আশ্চ্য্যমুচ্চতা gra) আশ্চর্যযং নীলা 
Ai আশ্চর্য্যমন্তরিক্ষেইবন্ধনানি নক্ষত্রাণি ন পতস্তীতি। তত্তর্হি 
বক্তব্যং। ন বক্তব্যম্‌। অনিত্য ইত্যেব সিদ্ধম্‌। ইহ তাবদাশ্চধ্যমুচ্চতা 
বৃক্ষস্তেতি। আশ্চয্যগ্রহণেন ন বৃক্ষোহভিসম্বধ্যৃতে কিং waist T 
চানিত্যা। আশ্চধ্যং নীলা সত্তৌরিতি নাশ্চর্য্যগ্রহণেন স্বৌরভিসম্বধ্যতে 
কিং তর্হি নীলত৷ সা চানিত্যা। আশ্্ধ্যমন্তরিক্ষেহবন্ধনানি নক্ষত্াণি 
ন পতস্তীতি নাশ্চ্ধ্যগ্রহণেন নক্ষত্রাণ্যভিসহধ্যন্তে কিং তর্হি পতনক্রিয়! 
সা চানিত্যা। তত্রানিত্য ইত্যেব freq | 

৪৮ ৭৩৩৯) CSTR SCR | 
__ বাতিক :-_ভোজ্যমত্যবনথার্্যমিতি বক্তব্যম্‌। 


তদীয় কাল-বিনিণয় ৪১ 


এক্ষণে যদি ‘ভোজ্য’ ও ভক্ষ্য” এই উভয় শব্দের প্রয়োগের 
দিকে দৃষ্টিক্ষেপ করা যায়, তাহ! হইলে উভয়ের অর্থ-গত পার্থক্য 
বিলক্ষণ প্রতিপন্ন হইয়া উঠে। শব্দশাস্ত্রের প্রয়োগানুসারে 
‘ভোজ্য’ ও “অভ্যবহার্ষ/” শব্দ ভোগোপযোগী পদার্থের CIF | 
ইহা DRI, চোষ্য, CA, পেয় প্রভৃতি তরল ও সঙ্ঘাত-কঠিন 
উভয়বিধ দ্রব্যই নির্দেশ করিয়া থাকে । পক্ষান্তরে ST শব্দ 
কেবল কঠিন qaa নির্দেশক। স্থৃতরাং স্পষ্ট প্রতীত 
হইতেছে যে, পাণিনি ‘ভোজ্য’ শব্দের যে অর্থ নির্দেশ করিয়াছেন, 
তাহার সহিত ইদানীন্তন মতের এঁক্য FS হইতেছে না। পাঁণিনি 
কি এত অনভিজ্ঞ ছিলেন যে, একজন সামান্ত লোক যে শব্দ 
যথাব অর্থে প্রয়োগ করিতে পারে, তিনি তাহারই অপপ্রয়োগ- 
দ্বার! স্বীয় গ্রন্থ দৌষাপ্রাত করিয়া গিয়াছেন ? যিনি ব্যাকরণ- 
বিজ্ঞতা-প্রভাবে বিশ্বজনীন খ্যাতি ate করিয়াছেন, তাহার 
পক্ষে কি এইরূপ অনভিজ্ঞতাজনিত প্রমাঁদ সম্ভাবিত হইতে পারে? 
অন্যান্য স্থলে যেরূপ হইয়া থাকে, পতঞ্জলি এস্থলেও পাণিনির 
পক্ষ অবলম্বনপূর্ববক কাত্যায়নকে আক্রমণ করিয়াছেন। তিনি 
“অব ভক্ষ” ও “বায়ুভক্ষ’ এই দুটা উদাহরণ প্রদর্শন করিয়া 
বলিয়াছেন, ‘ভক্ষ্য’ শব্দ “অভ্যবহাধ্য” তরল পদার্থ প্রতিপাদকও 
হইয়া থাঁকে। কিন্তু পতগ্রলি-প্রদর্শিত এই শব্দদ্বয় বৈদিক 
গ্রন্থেই পরিদৃষ্ট হইয়া থাকে। ইহা বেদ-বিহিত অনশনের 


ভাষ্য :-ইহাপি যথা স্তাৎ। ভোজ্যঃ হুপঃ। ভোজ্যা যবাগুরিতি। 
কিং পুনঃ কারণং ন fiefs! ভক্ষিরয়ং খরবিশদে ( কঠিনখান্তে ) 
TRS তেন দ্রবে ন প্রাপ্তি । নাবশ্ঠং ভক্ষিঃ খরবিশদে এব বর্ততে 
কিং ত্্যন্তত্রাপি TSS) GAM | ASCH বাঁযুভক্ষ ইতি। 
৬ 


৪২ পাঁণিনি 


প্রকারভেদ মাত্র ৪*। পতঞ্জলি স্বীয় ভাষ্যাবতরণিকার এক 
স্থলে পয়ঃ প্রভৃতি তরল পদার্কে যে “অভ্যবহা্য” বলিয়! 
নির্দেশ করিয়াছেন, তাহাই সর্বববাদি-সম্মত * e | 

যাহা হউক, উল্লিখিত gosaat AD অনুমিত 
হইতেছে যে, পাণিনির সময়ে “আশ্চর্য্য” ও “ভোজ্য শব্দ যথা- 
ক্রমে ‘অনিত্য’ ও ‘ভক্ষ্যার্থ' প্রতিপাদক ছিল, পরে কাত্যায়নের 
সময়ে উহ! পরিবপ্তিত হইয়া অদ্ভুত” এবং Seay’ অর্থ- 
Cotes হইয়া উঠিয়াছে। 

৩য়। পাণিনি-প্রযুক্ত শব্দার্থসমূহ কাত্যায়নের সময়ে অপ্রচলিত 
ছিল। 

কাত্যায়ন শব্দসমূহের যে যে অর্থ নির্দেশ করিয়া 
গিয়াছেন, তশুসমুদয়ের সহিত শব্দশান্ত্র-নির্দিষ্ট অর্থের - বিলক্ষণ 
সামগ্রস্য লক্ষিত হয়। এই সমস্ত অর্থ অবগত হইতে হইলে 








ee পপ টি 


৪৯ «“এতেনৈবাতিকৃচ্ছে। ব্যাখ)াতো যাবৎ সক্কদাদদীত তাবদশ্রীয়াৎ। 
অব ভক্ষ স্ত.তীয়ঃ স Wey তিকৃচ্ছ |” 

“এই কৃচ্ছ ব্রত বর্ণনেই অতি কৃচ্ছ, বণিত হইয়াছে। ইহাতে একমাত্র 
ভোজন বিষয়ে বিশেষ নিয়ম এই, যত পরিমাণে অন্ন এক বারে গ্রহণ 
করিবে, তাহাই আহার করিবে। তৃতীয়টী ay! জল মাত্র পান 
করিয়া সম্পাদন করিতে হয়। এই তৃতীয়টী কচ্ছাতিরচ্ছ, নামে 
প্রলিদ্ধ ।” 

পণ্ডিত সত্যব্ৰত সামশ্রমি-প্রকাশিত সামবিধান ব্রাহ্মণের ১৪ পৃষ্ঠা 
দেখুন | : 

eo ‘বেদে খন্থপি পয়োব্রতো ব্রাহ্মণঃ। যবাগূৱতো রাজন্তঃ। 
আমিক্ষাত্রতে বৈশ্য ইত্যুচ্যতে। ব্রতংচ নামাভ্যবহারার্থমুপাদীয়তে ।, 

কৈয়ট £__“পয় এব ব্রতয়তি |’ 
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কোঁন বিশেষ-বিধিপরিজ্ঞানের আবশ্যকতা উপস্থিত হয় না। 
কিন্তু পাণিনির অর্থ ইহার বিপরীত লক্ষণাক্রান্ত | পাণিনি স্বীয় 
সূত্রে অধিকাংশ শব্দের যে যে অর্থ নির্দেশ করিয়া গিয়াছেন, 
ইদানীন্তন সাহিত্য গ্রন্থে প্রায় সেই শব্দ ও শব্দার্থসমূহের 
প্রয়োগ FS হয় না । উদাহরণ স্থলে প্রত্যবসান ( sisies ; 
৩।৪1৭৬, ভোজন ), উপসংবাঁদ (oi iv, পণবন্ধ, শপথকরণ ), 
afa (8181১৬, বেদ ), উৎসঞ্জন (১/৩।৩৬, Wa ক্ষেপণ ), 
স্বকরণ (১৩1৫৬, স্বীকার, বিবাহ ), lal (৫৷১৷১৩৫ খত্বিক ), 
উপাজেক অন্বাজেক (১1,1৭৩, বলাধান ), নিবেচনেকৃ, ‘ ১৪1৭৬ 
বচনাভাব, মৌন ), কণেহন এবং মনোহন, (১18২৬, শ্রদ্ধা- 
প্রতিঘাত, অর্থাৎ আত্যন্তিক বাসনার তৃপ্তি), প্রভৃতি শব্দ 
নির্দেশ করা যাইতে পারে | এই শব্দার্থসমূহ ইদানীন্তন সাহিত্য- 
গ্রন্থে প্রায়ই প্রচলিত নাই *১। 

ef) কাত্যায়নের সময়ে যে শব্দশীস্ত্র প্রচলিত ছিল, তাহা পাণিনির 
সময়ে পরিজ্ঞাত ছিল al | 

যিনি যে সম্প্রদায়-মান্য শাস্ত্রসমূহে গ্রীবাণ্য লাভ করিয়া 
কোন গ্রন্থ প্রণয়ন করেন, তৎপ্রণীত গ্রন্থে সেই সম্প্রদায়গত 


নাগোজীভট্ট ঃ__'ব্রতয়তীতি । অভ্যবহার্যত্বেনোৌপাদত্ ইত্যৰ্থঃ ৷ 

গোল্ড কর প্রকাশিত সংস্কৃত হংরাজী অভিধানের ৩১০ ও ৩১১ 
পৃষ্ঠা দেখ | 

*১ বাহুল্যবোধে স্বত্ৰগুলি উল্লিখিত হইল না। সহৃদয় পাঠকবর্গ 
নির্দেশান্ুসারে তৎসমুদয় দেখিয়া লইবেন। ATS এস্থলে ইহাও বক্তব্য 
যে, সংস্কৃত কোষ ও Sica ইহার অধিকাংশ শব্দের নিদেশ আছে। 
কোষকারগণ অবশ্যই পাণিনি প্রভৃতি হইতে এই শব্দগুলির সম্কলন ও 
অর্থ নির্দেশ করিয়াছেন। কেবল বৈয়াকরণ-প্রয়োগের বৈচিত্র্য- 


88 পাণিনি 


শান্্-সমৃহেরই অধিক পিবরণ প্রাপ্তির প্রত্যাশ। sal যাইতে 
পারে। গ্রন্থকার যদি প্রয়োগস্থলেও স্বসন্প্রদায়ের অদ্দেয় 
কোন শাস্ত্রের উল্লেখ না করেন, তাহা! হইলে, তাহাকে হয় 
অনভিজ্ঞ, নয় সেই শাস্ত্রের পৌর্ববসাময়িক বলিয়া স্বীকার করিতে 
হইবে। পাণিনি ব্রাহ্মণ-সম্প্রদায়ের গ্রন্থকার । পুরাণ-প্রোক্ত 
ঝধিগণ যেরূপ এই সম্প্রদায়ের সন্মান ও শ্রদ্ধাস্পদ, পাণিনিও 
সেইরূপ সম্মান ও শ্রদ্ধার অধিকারী । তাহার প্রণীত গ্রন্থ 
কেবল কতকগুলি বৈয়াকরণ পদ-নির্ণায়ক সুত্রসংগ্রহ নহে। 
ইহাতে প্রসঙ্গ-সঙ্গতিক্রমে ব্রাহ্মণসম্প্রদায়গত অনেক বিষয় alas 
হইয়াছে । স্থতরাং আমর! পাণিনি হইতে ব্রাহ্গণ্য-সন্প্রদায়ের 
অনেক নিগুঢ় তত্ব অবগত হইতে পারি । পাণিনি যদি স্বসম্প্রদায়মান্য 
কোন বিষয়ের অনুল্েখ করেন, তাহা হইলে আমাদিগকে ইহাই 
সিদ্ধান্ত করিতে হইবে যে, পাঁণিনির সময়ে সেই বিষয়ের অস্তিত্ব 
ছিল না। পাঁণিনি যেরূপ প্রাবীণ্য-সহকারে বৈয়াকরণ সুত্রসমূহ 
নির্দেশ করিয়া গিয়াছেন, তাহাতে তিনি যে স্বসময়াধিকৃত 
শব্দশাস্বে অনভিজ্ঞ ছিলেন, এরূপ বিশ্বাস করা যাইতে পারে না | 

আমরা এবিষয়ের উদাহরণ-প্রদর্শনে প্রবৃত্ত হইয়া সর্বব প্রথমে 
“আরণ্যক” শব্দের উল্লেখ করিতেছি । পাঁণিনি, 8।২।১২৯ 
সংখ্যক সূত্রে “আরণ্যক” শব্দ অরণ্যবাসি-মনুষ্-প্রতিপাদক 
বলিয়। নির্দেশ করিয়াছেন । “আরণ্যক” শব্দ যে এই অর্থে 
প্রযুক্ত হইয়া থাকে, ইহ! AA স্বীকাধ্য *২। কেবল 


্রদর্শনার্থই sheta বিরচিত হইয়াছে। সুতরাং উহাতে যে পাণিনি- 
প্রযুক্ত শব্দার্থের নির্দেশ থাকিবে, তাহা আশ্চর্যের বিষয় ace | 

“২ প্রচলিত সাহিত্যগ্রস্থে ইহার স্পষ্ট নির্দেশ আছে। যথা, 
TIRE $= 
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অরণ্যবাসী মনুষ্য নয়, অরণ্যচর হস্তী, অরণ্য-প্রহ্ুত পথ প্রভৃতি 
অর্থেও আরণ্যক শব্দ ব্যবহৃত হইয়া থাকে। কিন্তু এসকল 
অপেক্ষাও ইহার অন্য একটা গুরুতর অর্থ আছে। সচরাচর 
পণ্ডিত-সমাজে অরণ্য-গীত বেদসংহিতার অধ্যায় বিশেষ “আরণ্যক” 
অর্থে অভিহিত হইয়া থাকে **। কোন অভিজ্ঞ Qi- 
বলম্বীর নিকট “বাইবেল” শব্দের অর্থ জিজ্ঞান্থ হইলে তিনি কখনও 
HA উহার ব্যুৎপত্তিগত অর্থের উল্লেখ করিবেন না | “বাইবেল” 
শব্দ উচ্চারণ করিলেই প্রথমে স্বজাতির সম্মানিত ধর্ম্ম-গ্রন্থের 
নির্দেশ করিয়া পরে শব্দের ব্যুৎপত্তির অনুসরণ SAF “পুস্তকের” 
উল্লেখ করিবেন । এইরূপ কোন শাঁস্্রাভিজ্ঞ হিন্দুকে আরণ্যক 
শব্দের অর্থ জিজ্ঞাসা করিলে, তিনি অবশ্যই প্রথমে স্বসম্প্রদায়- 
মান্য পবিত্র বেদাধ্যায়ের উল্লেখ করিয়া পরে অরণ্যবাসী মনুষ্য 
প্রভৃতির নির্দেশ করিবেন। কিন্তু পাণিনি একজন বেদমান্ 
খষি ও প্রগাঢ় শান্ত্-বিশারদ পণ্ডিত হইয়াও আরণ্যক শব্দে কেবল 
অরণ্যবাসী ANIA উল্লেখ করিয়াই তুষ্ণীস্তাব অবলম্বন করিয়া- 


——$ —$ e 





“মারণ্যকোপাত্ত-ফল-প্রস্থতিঃ1% 
‘৩ “শান্ত চারণ্যকে গুরুঃ।” 
মহাভারত | Salt পর্ব। ১৭৪ অ। 
“অরণ্যাধ্যয়নাদেতদারণ্যক মিতীধ্যতে । অরণ্যে তদধীয়ীতেত্যেবং 
বাক্যং প্রচক্ষ)তে 11” 
“এতদারণ্যকং ARE TAT শ্রোতুমর্হতি 1” 
সায়নাচাধ্য | 
"সামধনাবৃগ্যজুষী নাধীয়ীত কদাচন। 
বেদস্তাধীত্য বাপ্যন্তমারপ্যকমধীত্য চ ॥” 
মন্থুসংহিতা [81320 


৪৬ পাণিনি 
ছেন। কাত্যায়ন আরণ্যক শব্দের বেদাধ্যায়-বাচক অর্থ অবগত 
ছিলেন, Boa তিনি যে wafers পাঁণিনীয় সূত্রের সংশোধন 
করিবেন তাহা আশ্চর্য্যের বিষয় নহে | পতগ্টলিও কাত্যায়নের এই 
মতের পোষকতা করিয়াছেন । যাহ! হউক, এতদ্বারা কি প্রতি- 
পন্ন হইতেছে ? পাঁণিনি একজন প্রগাঢ় “eH হইয়াও যখন 
‘আরণ্যক’ অর্থে কেবল অরণ্যবাসী মনুষ্য নির্দেশ করিয়াছেন, 
তখন তদানীন্তন সময়ে বেদের অধ্যায়-বিশেষ আরণ্যক অর্থে 
অভিহিত হইত না, তাহাই কি সম্ভাবিত নয়? যদি এরূপ হইল, 
তাহা! হইলে পাণিনির সময়ে ‘আরণ্যক’ অধ্যায় প্রণীত ও গীত 
হইয়াছিল, তাহ! কিরূপে প্রমিত হইতে পারে, এবং পাঁণিনি ও 
কাত্যায়নই বা কিরূপে সমসাময়িক বলিয়৷ প্রতিপন্ন হইতে 
পারেন 8 ? 

পাণিনির ২1 ৪। 8,৬।১। ১১৭, 9181 ৩৮ প্রভৃতি 
সুত্রে প্রতিপন্ন হইতেছে, তিনি যজুর্বেবদের বিষয় অবগত ছিলেন। 
কিন্তু কৃষ্ণ যজুর্বেবদীয় তৈত্তিরীয় সংহিতা কি শুরু যজুর্বেবদের 
বাজসনেয়ী সংহিতা যে তাহার পরিজ্ঞাত ছিল, এই সমুদয় সূত্রে 
তাহার কোন নির্দেশ নাই। ৪1 ৩। ১০২ সংখ্যক সুত্রে তিত্তির 
শব্দোদ্ধুত “তৈত্তিরীয়' পদ-সাধন-প্রণালীর স্পষ্ট উল্লেখ থাকাতে 


£৪ ৪1 ২। ১২৯ অরণ্যান্মন্ুষ্যে | 

পতঞ্জলি £__অত্যল্পমিদমুচ্যতে মনুষ্যইতি | 

কাত্যায়ন £--পথ্যধ্যায়গ্ঠীয়-বিহার-মন্থৃয্--হস্তিঘিতি বাচ্যম্‌। 

পতঞ্জলি £_-আরণ্যকঃ পন্থাঃ। আরণ্যকোইধ্যায়ঃ। আরণ্যকো। 
IRI আরণ্যকে। বিহারঃ। আরণ্যকো মন্ুষ্যঃ। আরণ্যকো হস্তী। 

কাত্যায়নঃ--বা গোময়েঘিতি বক্তব্যম। আরণ্যকা গোময়াঃ। 
SA গোময়াঃ। 


তদীয় কাল-বিনিণয় ৪৭ 


বোধ হইতেছে, পাঁণিনি কৃষ্ণ যজুর্বেব্দ অবগত ছিলেন৷ শাল্সবিৎ 
পণ্ডিতদিগের মতে কৃষ্ণ যজুর্বেবদীয় তৈত্তিরীয় ওখ্যা প্রভৃতি শাখা 
শুরু যজুর্বেবেদের বাজসনেয়ী, জাবালী প্রভৃতি শাখা ** অপেক্ষা 
প্রাচীন **। এক্ষণে পাঁণিনি এই শেষোক্ত বেদসংহিতার 
বিষয় অবগত ছিলেন কি না তাহার মীমাংসা করা কর্তব্য | 
পাঁণিনি ও কাত্যায়নের সময়-নিরূপণ, এই মীমাংসার উপর WTS 
নির্ভর করিতেছে | 


ce Oa, SBN, বৌধায়নী, সত্যযাঢ়ী, হিরণ্যকেশী, ওঘেয়া 
(বা eta) এই ছয়শাখ! তৈত্তিরীয় বলিয়! প্রসিদ্ধ। ইহা Fe 
TAHT ASAT | 

জাবালী, কারী, মাধ্যন্দিনী, শাপীয়া, তাপনীয়া, কাপালী, পৌগ্ড - 
বৎসী, আবটিকী, পামাবটিকী, ( বা পরমাবটিকী ) পারাশরীয়া, বৈধেয়া, 
, বৈনেয়া, উদ্েয়া, গাঁলবী, বৈজবী, ও কাত্যায়নীয়া এই ষোড়শ শাখা 
বাজসনেয়ী সংহিতা বলিয়া প্রসিদ্ধ । ইহা ex যজুর্কেদের অন্ততৃতি। 

পণ্ডিত সত্যব্ৰত সামশ্রমি-প্রকাঁশিত os যজুর্কেদ সংহিতা | ১ম খণ্ড । 
ভূমিকার ৬ পৃষ্ঠা দেখুন। 

টাকাঁকারদিগের মতে, হোত ও waa মন্ত্র প্রভৃতির পরস্পর 
মিশ্রণহেতু হূর্বোধ্যতা-জন্ত প্রথমোক্তকে কৃষ্ণ-যজুঃ (Fe অর্থাৎ 
অন্ধকারাচ্ছন্ন, স্বরূপবোধ-ব্যাপার-শুন্য ) এবং মন্ত্র ও ব্রাহ্মণের অমিশ্রণ 
হেতু স্ুবোধতা-জন্য দ্বিতীয়োক্তকে শুক্ল-যজুঃ ( oF অর্থাৎ বিশুদ্ধ, 
স্বরূপবোধ-ব্যাপার-বিশিষ্ট ) যথা,__“বিষ্ঠা রণ্য শ্রীপাদৈর্বযাখ্যাত ্বেনাধবর্যবং 
কচিদ্ধোত্রং কচিদিত্যব্যবস্থয়া বুদ্ধিমালিন্য-হেতুত্বাত্বদ্‌ যজুঃ কৃষ্ণমীর্য্যতে |” 
রামকৃষ্ণ । ° 


গুক্লানি যজ.ংষীতি ৷ শুদ্ধানি যদ্বা ব্রাহ্মণেনামিশ্রিত-মন্ত্াত্বকানি ॥/ 
দ্বিবেদগঙ্গ | 


$৬ Miller’s Hist. An, San. Lit. pp. 174, note 1, 334, 


৪৮ পাঁণিনি 


পাণিনির &। ৩। ১০৬ সংখ্যক সৃত্রোক্ত শৌনকাদিগণের 
মধ্যে বাজসনেয়ের নির্দেশ আছে ** | কিন্তু কোনও মূল সুত্রে 
ইহার উল্লেখ দৃষ্ট হয় al! বিশেষতঃ যে পুরাণ-প্রাজ্ঞ খষিকে 
শাস্কারগণ শুরু যজুর্বেবেদীয় সংহিতা ও ব্রাহ্মণভাগের সংগ্রহ- 
Sal বলিয়া নির্দেশ করেন, সেই যাঁজ্ভবন্ধ্যের নামও পাঁণিনীয় 
সূত্রে JÈ হয় না *৮। যান্ঞবন্ধ্য, পূর্বেবোক্ত বাজসনে- 
য়ের DAZ ১। ১০৫ ও ৪1 ২। ১১১ সংখ্যক সূত্রে গর্গাদি- 
গণের মধ্যে উক্ত হইয়াছেন। পক্ষান্তরে ৪। ৩। ১০২ সংখ্যক 
সূত্রে তৈত্তিরীয় পদ-সাঁধনের উপায় স্পষ্ট প্রদর্শিত হইয়াছে। 





॥৭ অধ্যাপক বেবেরের মতে এই সকল গণ-বিহিত নাম নির্দেশ 
পাণিনি-কৃত নহে। বস্তুতঃ পরবর্তী বিভিন্ন সময়ে এই সকল গণ 
সঙ্কলিত হইয়াছে। আচার্য গোন্ডষ্ট করও এই মতের পোষকতা 
করিয়াছেন | Vide Goldstiicker’s Panini, p. 131, note 154. 

£৮ প্রথিত আছে, যাল্তবন্ক্য WH আরাধনা করিয়া তাহা হইতে 
ARCA প্রাপ্ত হয়েন £-_শুক্লানি Teele ভগবান্‌ যাজ্ঞবন্ধেয যতঃ প্রাপ 
তং বিবন্বস্তম।” কাত্যায়ন-অনুক্রম্ণী | 

«“আদিত্যানীমানি শুক্লানি যজুংষি বাজসনেয়েন RNE- 
নাখ্যায়ন্তে ।”- শতপথ ব্ৰাহ্মণ । 

এতদ্বিষ়ক কিংবদস্তীটি এই £_ব্যাস-শিষ্ত বৈশম্পায়ন যাজ্ঞবন্ধ্যাদি 
শিষ্যগণকে যজুর্কেদের শিক্ষা দেন। একদা বৈশম্পায়ন মহ্র্ষিগণকর্তৃক 
অভিশপ্ত হইয় স্বীয় ভাগিনেয়কে পদাঘাতে বিনষ্ট করেন, এবং এই ব্রহ্ধ- 
হত্যা-জনিত পাপের প্রীয়শ্চিত্ব-জন্ত ব্রতান্ুষ্ঠান করিতে শিষ্যদিগকে 
আদেশ দেন। গুরুর এই আদেশে যাঁজ্ঞবন্ধ্য কহিলেন, *ভগবন্‌ ! এই 
সকল ব্রাহ্মণ তাদৃশ তেজন্বী নহেন, ইহাদিগকে বৃথা ক্লেশ দিবার 
আবশ্যকতা নাই । আমিই একাকী এই ব্রতাচরণ করিব ।* বৈশম্পায়ন 
যাজ্ঞবন্ধ্যের এই BAG দর্শনে ক্রুদ্ধ seal কহিলেন “ব্রাহ্মণাবমান- 


omg কাল বিনির্ণয় ৪৯ 


ইহাতে পাণিনির বাঁজসনেয়ী সংহিতার পরিজ্ঞান-বিষয়ে faces 
সন্দিহান হইতে হয়। 

পাণিনির বাজসনেয়ী-সংহিতা-জ্ভান-বিষয়ক বিচার, প্রকারান্তরে 
তাহার শতপথ-্রান্ষণ-পরিজ্ঞান-বিষয়ক বিচারের সহিত 
তুল্যাবয়বী হুইতেছে। এক্ষণে যদি এই শতপথ ব্রাহ্মণের 
দিকে মনোযোগ বিধান কর! যায়, তাহা হইলে উহাও পূর্বেবাক্ত 


পপ পপ পা পপ ও পপ আপ আস পপ ও ও টি উড নটি 


নাকারিন! আমার নিকট যাহা অধ্যয়ন করিয়াছ, সমুদয় পরিত্যাগ 
কর।* যাজ্ঞবন্ক্য গুরুকর্তক এইরূপ অভিহিত হইয়া যোগদামর্থ্যে 
অধীতবিদ্ভাকে মুগ্তিমতী করিয়া বমন করিলেন | 
তদনস্তর বৈশম্পায়ন অন্ত শিষ্যদিগকে কহিলেন, যাজ্ঞবন্ধ্য যে যজুঃ 

বমন করিয়াছেন, তাহা তোমরা! গ্রহণ Fa শিষ্যগণ গুরুর আদেশে 
তিত্তির পক্ষীর রূপ ধারণ করিয়া সেই বাস্ত যজুঃ ভোজন করিলেন, এই 
জন্য এই বেদ-শাখা “তৈত্তিরীয়' নামে বিখ্যাত হুইল । এদিকে যাজ্ঞবন্ধ্য 
যজুঃ বমন করিয়া দুঃখিত অস্তঃকরণে সূর্য্যের আরাধনায় প্রবৃত্ত হইলেন, 
এবং পরিশেষে তাহ! হইতে TACHA লাভ করিলেন। তথাহি, 

“TTI বালকং সোহথ পদাম্পৃষ্টমঘা তয়ৎ ॥ 

শিষ্যানাহ চ ভোঃ শিষ্যাঃ ! ব্রহ্মহত্যাপহং ISH | 

BAKE মৎকৃতে ATH ন বিচার্ধযমিদং তথা ॥ 

অথাহ যাজ্ঞবন্ধ্যস্তং কিমেভির্ভগবন্‌! দ্বিজৈঃ। 

ক্লেশিতৈরল্লতেজোভিশ্চরিষ্যেইহুমিদং ব্রতম্‌ ॥ 

ততঃ PCS গুরুঃ প্রাহ যাজ্ঞবন্ক্যং মহামতি | 

মুচ্যতাং যৎ VAIAS wal বিপ্রাবমন্তক ! ॥ 

৮ EE « «& 

ইত্যুক্ত | রুধিরাক্তানি সরূপাণি যজুংষি সঃ। 

ছর্দায়িত্ব| দদৌ GET যযৌ চ স্বেচ্ছয়া মুনিঃ ॥ 


৫০ পাণিনি 


বাজসনেয় ও যাজ্ঞবন্ধ্যের দশানুসারী seal উঠে। পাণিনির 
৫1৩।১০০ সংখ্যক সুত্রোক্ত দেবপথাদিগণের মধ্যে শতপথের 
নাম নির্দেশে আছে; কিন্তু প্রকৃষ্ট পদ্ধতিক্রমে কোনও মুল 
সূত্রে উহার উল্লেখ নাই। 

পাণিনীয় ৪৩১০৫ সংখ্যক সুত্রে উল্লিখিত হইয়াছে যে, 
প্রাচীন ঝধিগণ-প্রোক্ত ব্রাহ্মণ ও কল্পশান্ত্র বুঝাইতে সেই «fe 
গণের উত্তর ণিনি প্রত্যয় হয়; যথা_শাট্রায়ন-প্রোক্ত ব্রাহ্মণ 
শাটায়নী, ভল্ু-প্রোক্ত ব্রাহ্মণ ভাল্লবী, পি্গ-প্রোক্ত কল্প পৈঙ্গী 
ইত্যাদি *৯। কাত্যায়ন এই সূত্রের বাণ্তিক-স্থলে যাজ্ঞবন্ধ্যাদির 


যজুংয্যথ বিন্বষ্টানি যাজ্ঞবন্ধ্যেন বৈ দ্বিজাম্‌। 

জণৃছস্তিত্তির! ভূত্বা তৈত্তিরীয়াস্ত তে ততঃ ॥ 

* * * * 

যাজ্ঞবন্থ্যোহপি মৈত্রেয় ! প্রাণায়ামপরায়ণঃ। 

তুষ্টাব প্রযতঃ FH যজুংয্যভিলষংস্ততঃ । 

* * * % 

এবমুক্তে| দদৌ তশ্মৈ যজুংষি ভগবান্‌ রবিঃ | 

অযাতযামসংজ্ঞানি যানি বেত্তি ন তদগ্‌রুঃ ॥” 
বিষুপুরাণ ৷ তৃতীয়াংশঃ। eq অধ্যায়ঃ। 

Compare Muller’s An. San. Lit. P. 174, note, and 
As. Res. Vol. VIII, or Colebrooke’s Mise, Essays. Vol. 
1. PP. 13-14 (Cowell’s Edition). 

*৯ বলা বাহুল্য, এই দৃষ্টান্তগুলি সিদ্ধান্তকৌমুদী হইতে আহত | 
গাণিনির সহিত ইহার কোন সংশ্রব নাই। পরস্থ RES এগুলি 
সর্বদাই বহুবচনান্তরূপে ব্যবহৃত হইয়া থাকে । যথাঁ-_-শার্টায়নিনঃ) 
ভাল্পবিনঃ ইত্যাদি | 


তদীয় কাল বিনির্য় ৫১ 


উত্তর এই ণিনি প্রত্যয়ের প্রতিষেধ করিয়াছেন। তাহার মতে 
তুল্যকালত্ব-হেতু WMI প্রভৃতির উত্তর উক্ত প্রত্যয় হইবে না; 
যথা-যাজ্ঞবন্কীনি ব্রাঙ্গণানি” (ধযাল্ভবন্ক-প্রোক্ত ব্রাহ্মণ 
যান্ঞবল্ধ্য)। এস্থলে যাজ্ঞবন্ধ্য-প্রোক্ত ব্রাহ্মণ অর্থে যাজ্ঞবন্থ্যের 
উত্তর AA না হইয়া অণ. প্রত্যয় হইল। পতগ্জলিও এই 
মতানুসারী হইয়া কাত্যায়নের পোঁষকতা করিয়াছেন °° | 
এক্ষণে এই যাজ্জবন্থ্য-প্রোক্ত ব্রাহ্মণ, কোন্‌ ব্রাহ্মণের নির্দেশ-বাচী 
এবং কাত্যায়ন-নিদ্দিষ্ট সমকালত্ব কোন্‌ কালাশ্রয়ী, তাহার 
সিদ্ধান্ত করা কর্তব্য । এই সিদ্ধান্তই এক্ষণে অভীষ্ট . পথাবলম্বন- 
বিষয়ে আমাদিগের নেতা হইতেছে। 

অধ্যাপক বেবের, স্বপ্রণীত ভারতবর্ষীয় পাঠ” নামক পুস্তকে 
উল্লেখ করিয়াছেন, কাত্যায়ন-নির্দিষ্ট যাজ্ঞবল্ধ *» ( যাজ্ঞবল্ধ্য- 
প্রোক্ত ব্রাহ্মণ ) সম্ভবতঃ শতপথ ব্রাহ্মণেরই cates °? | 


১০ 911১০৫ £ পুরাণপ্রোক্তেষু ব্রাহ্মণ-কল্লেষযু | 

afer £--পুরাণপ্রেক্তেষযু ব্রাঙ্গণকল্পেষু যাজ্ঞবন্ধ্যাদিভ্যঃ প্রতিষেধ- 
স্তল্যকালত্বাৎ। 

ভাষ্য 2— পুরাণপ্রোক্তেষু ব্রাহ্মণকল্পেঘিত্ত্র Warsi দিভ্যঃ প্রতিষেধো! 
বক্তব্যঃ ৷ যাজ্ঞবন্কানি ব্রাহ্মণানি। সৌলভানীতি। কিং কাঁরণম্‌। 
তুল্যকালত্বৎ এতান্তপি তুল্যকাঁলানীতি। 

কৈয়ট (কৈষ)ট) £-_তুল্যকালত্বাদিতি। শাট্টায়নাদিপ্রোক্ৈ- 
ব্ৰণহ্মণৈরেককালত্বাদি ত্যর্থঃ | 

৬১ অধ্যাপক বেবের ear “যাজ্ঞবন্ধ্য” লিখিয়াছেন। এটী তাহার 
সম্পূর্ণ aq) “যাজ্ঞবন্ক”ইতিশ্দ্ধ পদ । ৬৷৪:১৪১ হ্ত্রান্থসারে হলের 
পরস্থ যকারের লোপ হইবে | 

৬২ “Indische Studien. Vol. 1. P. 57, note. 


৫২ পাণিনি 
কিন্তু এই আত্ম-প্রত্যয় তাহাকে নিঃসন্দিগ্ধ করিতে পারে নাই। 
পুস্তকের অন্যন্থলে প্রস্তাবিত বিষয়-প্রসঙ্গে তিনি লিখিয়াছেন, 
‘যান্ঞ্রবন্ধ’ কেবল যাঁজ্ভবন্থ্য-বিরচিত ব্রাহ্মণ বাচক নহে, যাজ্ঞ- 
বঙ্ধ্য-প্রোক্ত আরণ্যকাদিরও ** CIF *৪ | বেবেরের 
এই লিখন-ভঙ্গীতে বোধ হইতেছে, তাহার সিদ্ধান্ত সংশয়-দোলায় 
আধিরূঢ় হইয়া পর্য্যায়ক্রমে পক্ষদ্বিতয়াবলম্বী হইয়া উঠিতেছে। 
যাহা হউক, আমরা এই অমূলক সন্দেহে আস্থাবান্‌ ন! হইয়া, 
বেবেরের প্রথম পক্ষেরই সমর্থন করিতেছি । কোন বিষয়ে একটা 
বিশেষ বিধি প্রদত্ত হইলে সেই বিধিটা তদ্দিষয়াশ্রয়ীই হইয়! 
থাকে। তাহা আর বিষয়ান্তরে উপগত হয় না। যদি দর্শন- 
শান্ত্র-সংক্রান্ত কোন সূত্রে একটা বিশেষ বিধি করা যায়, তাহ! 
হইলে তাহা সেই দর্শনশাস্ত্রগত বিষয়কেই শৃঙ্খলাকৃষ করিবে ; 
দর্শন ব্যতিরিক্ত গণিতশাস্ত্রাদিতে তাহার কাধ্য হইবে না। 
এইরূপ কাত্যায়ন যখন কেবল বেদসংহিতার ব্রাহ্মণ অর্থে বিশেষ 
সুত্র করিয়া গিয়াছেন, তখন উহু! কেবল ব্রাহ্মণ ভাগেরই নির্দেশ 
করিতেছে, ব্রাহ্মণ ব্যতীত মন্ত্র কিম্বা আরণ্যকাদির প্রদর্শক 
হইতেছে al Wake স্পষ্ট প্রতিপন্ন হইতেছে যে, যাজ্ভবন্ক্য- 
প্রোক্ত ব্রাহ্মণ শতপথ ত্রাহ্মণেরই নির্দেশ-বাঁচক, অন্য কোন 
বিষয়ের গ্োতক নহে। 

এক্ষণে কাত্যায়ন-নির্দিষ্ট সমকালত্ব কোন্‌ সময়ের প্রতি- 
পাদক, তাহার বিচারে প্রবৃত্ত হওয়া যাইতেছে । ভট্ট 


শেপ শশী শি শিতিি 


৬ শতপথ ব্রাঙ্গণের শেষ অধ্যায়স্থ বৃহদারণ্যকের অংশ-বিশেষ 
প্যাঁজ্ঞবন্ধীয় She” নামে গ্রপিদ্ধ। Miiller’s An. San. Lit. P. 354. 
৬৪ Indische Studien. Vol. II. P. 393. 


তদীয় কাল বিনি gs 


মোক্ষমূলরের মতে ইহ! কাত্যায়নের আবির্ভাব-সময়ের নির্দেশক | 
অর্থাৎ কাত্যায়নের সহিত এককালত্ব-প্রযুক্ত যাজ্ঞবল্ধ্যাদির উত্তর 
ণিনি প্রত্যয়ের প্রতিষেধ হইয়াছে। মোক্ষমূলর স্বপ্রণীত ‘প্রাচীন 
ংস্কৃত-সাহিত্য-শাস্্রের ইতিহাস’ নামক পুস্তকে কাত্যায়ন- 
নিদ্দিষ্ট ‘সমকালত্ব’ শব্দটার এইরূপ ব্যাখ্যা করিয়াছেন £_ 
যান্ঞবন্ধ্যাদি এত আধুনিক যে তাহারা প্রায় কাত্যায়নের 
সমকালবত্তী **। আমরা মোক্ষমূলরের এই বাক্যের সারবত্ত! 
অবধারণে অসমর্থ হইতেচি। কোন্‌ 'যুক্তি-বলে তিনি এই মত 
প্রকাশ করিয়াছেন, তাহ! আমাদিগের মস্তিষ্কে নীত হইতেছে না | 
মোক্ষমূলরের এই মত প্রকারান্তরে কাত্যায়নকে ব্যাকরণ- 
শাস্সীনভিজ্ঞ বলিয়! প্রতিপন্ন করিতেছে °° | 
কোন নিয়মানুসারে যদি কোন বিশেষ বিষয়ের অন্যথাভূত 
হইবার সম্ভাবনা! উপস্থিত হয়, তাহ! হইলেই সেই স্থলে এক 
একটী বিশেষ বিধি পরিকল্পিত হইয়! থাকে । নিয়মের এই বিশেষ 
বিষয় প্রাপ্তির সম্তাবন। না থাকিলে কখনও প্রতিষেধ বিহিত হয় 
না। আমরা যে সুত্রটী উপন্তস্ত করিলাম, একটা স্থূল দৃষ্টান্তে 
Stal পাঠকগণের হৃদয়ঙ্গম করিয়া দিতেছি । crane যজ্ঞ- 
দত্তকে আদেশ করিলেন, “গৃহস্থিত সমুদয় দ্রব্য স্থানান্তরিত কর। 
কিন্তু পাঠ্য পুস্তকগুলি আমার এই আদেশের লক্ষ্য নহে 
এস্থলে যজ্ঞদত্ত দেবদত্তের প্রথম বাঁক্যানুসারে পাঠ্যপুস্তক প্রভৃতি 


ett ee ee শশী শশী শা শী শিট 


৬৫ An, San. Lit. P. 363. 

ov স্থৃতি যদি আমাদিগকে প্রতারণা না করিয়! থাকে, তাহা হইলে 
ইহা দৃঢ়তা-সহকারে নির্দেশ করা যাইতে পারে যে, মোক্ষমূলর পাঁণিনি 
ও কাত্যায়নকে একসময়বন্তা বলিয়া নির্দেশ করিয়াছেন। 


৫8 পাণিনি 


গৃহস্থিত সমুদয় পদার্থ ই স্থানান্তরিত করিতে পারেন। দেবদত্ত 
পাঠ্যপুস্তক গুলির স্থানাস্তরিত হইবার সম্ভাবনা দেখিয়া পরবর্তী 
বিশেষ বিধান দ্বারা তাহার প্রতিষেধ করিলেন। পাণিনির 
পুরাণ-প্রোক্তেযু ব্রাঙ্মণকল্পেধু” এই সুত্রে কাত্যায়নকৃত বিশেষ 
বিধিও উল্লিখিত যনজ্ঞদত্ত-কৃত বিশেষ আদেশের অনুরূপ অর্থ বহন 
করিতেছে । শাট্যায়ন প্রভৃতি প্রাচীন খধিগণের মধ্যে যাজ্ঞ- 
বন্ধ্যাদির সমাবেশ দেখিয়াই কাত্যায়ন একটা বিশেষ বিধি দ্বারা 
উক্ত সুত্রবিহিত প্রত্যয়ের প্রতিষেধ করিয়াছেন। যদি যাজ্ঞ- 
বন্ধ্য কাত্যায়নের সমসাময়িক হইতেন, তাহা হইলে কাত্যায়ন 
কখনও এই বিশেষ বিধি প্রণয়ন করিতেন না। কারণ, সম- 
কালত্ব-হেতু কাত্যায়ন অবশ্যই যাঁজ্ভবন্ক্যাদিকে আধুনিক বিবেচন! 
করিতেন, oar পাণিনি-কৃত সুত্রানুসারেই তীহাদিগের স্বতঃ 
প্রতিষেধ হইত। তজ্জন্ত একটা বিশেষ বিধির প্রণয়নের 
আবশ্যকতা! উপস্থিত হইত ali পাঁণিনি যখন প্রাচীন খধষিগণ- 
প্রোক্ত ব্রাহ্মণ ও কল্লার্থে fifa প্রত্যয়ের বিধান করিয়াছেন, তখন 
তাহা আধুনিক খধিগণ-প্রোক্ত ব্রাহ্মণ ও কল্লার্থে কিরূপে প্রযুক্ত 
হইতে পারে? কাত্যায়ন যাঁজ্ঞব্ক্যাদিকে স্বসময় অপেক্ষা বহু 
প্রাচীন মনে করিয়াই যে বিশেষ বিধির নির্দেশ করিয়াছেন, 
আমাদ্দিগের Bias দেবদর্ত-কৃত আদেশই তাহ! পরিস্ফুট করিয়া 
দিতেছে | এতন্দার! প্রতিপন্ন হইতেছে, যাজ্ঞবন্ধ্য শাটায়ন প্রভৃতির 
ন্যায় কাত্যায়নের বহু JAIA ছিলেন। এই জন্যই কৈয়ট 
( কৈষ্যট ) স্বপ্রণীত পাতগ্রল মহাভাষ্তের টাকায় যাজ্ভবন্ধ্যাদিকে 
শাটায়ন প্রভৃতির সমকালীন*্বলিয়া নির্দেশ করিয়াছেন *? | 


— 


পি 





sc কাশিকা-বুত্তি কাত্যায়নের বার্তিকের উপর ভ্রক্ষেপ ন! 
করিয়াই স্বকপোল-কল্সিত ম্তানুসারে যাজ্ঞবন্ক্কে আধুনিক বলিয়া 








তদীয় কাল বিনিণয় ৫৫ 


আমাদিগের যুক্তি যাজ্ঞবন্ধ্যাদিকে শাটায়ন প্রভৃতির ন্যায় 
কাত্যায়ন অপেক্ষা প্রাচীন বলিয়া প্রতিপন্ন করিল। কিন্তু এই 
শাটায়ন ও যাজ্ঞবল্ধ্য প্রভৃতি পাণিনির পূর্ববর্তী কি পারসাময়িক 
এতদ্বারা তাহার কোন মীমাংসা হইল না। যে কুট তর্কাবর্তে 
পতিত হইয়া এতক্ষণ আমর! ঘৃণ্যমান হইতেছিলাম, তাহা হইতে 
একরূপ মুক্তিলাভ-পুর্বক এই শোষোক্ত অভীষ্ট বিষয়ের 
মীমাংসায় প্রবৃত্ত হইতেছি। 


নির্দেশ করিয়াছেন। সিদ্ধান্তকৌমুদীও এই পুচ্ছগ্রাহিতা দোষে ge 
হইয়াছে *। জয়াদিত্য ও ভট্টোজি দীক্ষিত কাত্যায়ন-কৃত বাস্তিকের 
বিষয় বিশেষ বিবেচনা ai করিয়াই যে এইরূপ উল্লেখ করিয়াছেন, 
তাহ! বল! বাহুল্য মাত্র | - 

এস্থলে ইহাও বক্তব্য যে, অধ্যাপক বেবের যাজ্ঞবন্ক্য প্রভৃতিকে 
পাঁণিনির সমকালবর্তী কি কিছু পুর্বরসময়বর্তী বলিয়াছেন {| কিন্ত 
WBS ASS যে শাট্রায়নাদির সমসাময়িক তাহ! কৈয়ট-কৃত টীকাতেই 


+ কাশিক। £_ প্রত্যয়ার্-বিশেষণমেতৎ। তৃতীয়।সমর্থাৎ প্রোক্তে ণিনি-গুত্যয়ে। 
ভবতি। যত্তংপ্রোক্তং পুরাণপ্রে।ক্তম্‌। ব্রাঙ্গণকল্পাস্তে cafe; পুরাণেন fag- 
নেনধিণা cates পুরাণপ্রোক্তম্‌। atari তাবৎ । ভাল্লবিনঃ। শাট্টায়নিনঃ। 
এতরেয়িণঃ। কল্লেযু। পৈঙ্গী কল্পঃ। আরুণপরাজী (আরুণপরাশরী ?)। 
পুরাণপ্রোক্তেঘিতি কিম্‌। যাজ্ঞবন্ধানি gry আশ্মরথঃ কল্পঃ। যাজ্ঞবক্ক্য'দয়ে| 
হি ন চিরকাল! ইত্যাখ্যানেধু বার্তা ॥” 

সিদ্ধান্তকৌমুদী £_পুরাণেতি কিম্‌। যাজ্ঞবন্ধানি stat) আশ্মরথঃ কল্পঃ ॥ 

t Weber’s Akademische Vorlesungen. PP. 125, 126. 


৫৬ পাঁণিনি 


ইহা সর্ববথা স্থীকার্ষ্য যে, কাত্যায়ন যেমন 89১০৫ সংখ্যক 
সূত্রে একটা বিশেষ নিয়মের নির্দেশ করিয়াছেন, পাঁণিনি সেরূপ 
কোন বিধি প্রণয়ন করেন নাই। ae প্রভৃতি যদি 
পাণিনির পৌর্ববসাময়িক হইতেন, তাহা হইলে পাণিনি অবশ্যই 
তাহাদিগকে প্রাচীন জ্ঞান করিয়া কাত্যায়নের ন্যায় বিশেষ 
বিধির নির্দেশ করিয়া যাইতেন। পাণিনি শতপথ’ ব্রাঙ্গণ 
সদৃশ একটা প্রসিদ্ধ ব্রাহ্মণের বিষয় বিস্মৃত হইয়া যে স্বীয় সূত্রকে 
অসম্পূর্ণতা ও যাঁজ্ভবন্ধ্য-প্রোক্ত ত্ৰাহ্মণ-বাচক পদকে চ্যুতসংস্কৃতি- 
দোষে দুষ্ট করিবার উপায় করিয়া যাইবেন তাহা সম্ভাবিত নহে। 
যাজ্ঞবন্ধ্যদি পাঁণিনির সমকালবন্তী হইলেও তৎপ্রণীত সূত্রে 


প্রকাশ পাইতেছে ( পাতঙ্জল ভাম্যের কৈয়টকৃত টীকা দেখুন )। পশ্চাৎ 
প্রদর্শিত হইতেছে যে, এই শাট্টায়ন প্রভৃতি পাঁণনির পরবর্তী । 

পতঞ্জলি সুলভ-প্রোক্ত ব্রাহ্মণকে সৌলভ বলিয়! নির্দেশ করিয়াছেন। 
'যাঁজ্ঞবন্ধ” যেরূপে মীমাংসিত হইয়াছে, ‘সৌলভ’ও সেইরূপ মীমাংসিত 
হইতে পারে। 

শান্ত-প্রবীণ শ্রীযুক্ত বাবু অক্ষয়কুমার দত্ত স্বপ্রণীত “ভারতবধীয় 
উপাসক-সম্প্রদায়” নামক পুস্তকে মোক্ষমূলরের মতান্ুসারে কাত্যায়ন 
ও যাক্ঞবন্ক্কে একসময়বর্তী বলিয়! নির্দেশ করিয়াছেন ( ভারতবর্ষীয় 
উপাঁসক-সন্প্রাদায়ক, ১ম ভাগ, উপক্রমণিকার ৫৬-৫৭ পৃষ্ঠা দেখুন। ) 
কিন্ত তিনি এবিষয়ের প্রমাণ-স্থলে আচার্য্য গোল্ডষ্টকর-প্রণীত পাণিনি 
বিচারের নামোল্লেখ করিয়াছেন। ইহাতে আমরা বিস্মিত হইতেছি। 
আমাদিগের ক্ষুদ্র বিবেচনার গোল্ডষ্টকর কখনও মোক্ষমূলরের 
মতের অনুমোদন করেন নাই। Vide Goldstiicker’s Panini PP. 
136-140. 


তদীয় কাল-বিনি্ণয় ৫৭ 


দেবপথের ন্যায় শতপথের নির্দেশ থাঁকিত। ইহাতে স্পষ্ট বোধ 
হইতেছে, আরণ্যকের ন্যায় যাজ্ঞবন্থ্য-প্রোক্ত ব্রাহ্মণ প্রভৃতিও 
পাণিনির সময়ে পরিজ্ঞাত ছিল না। অর্থাৎ পাণিনি কাত্যায়নের 
এত পূর্বববত্তী ছিলেন যে, কাত্যায়ন যে সমস্ত ত্রাহ্মণকে প্রাচীন 
বলিয়া নির্দেশ করিয়াছেন, পাঁণিনির সময়ে তাহার অস্তিত্বই 
ছিল না। 

আমরা গোল্ড্ুকরের মতানুসারে ‘আরণ্যক’ অধ্যায় ও 
যাজ্ঞবন্থ্য-প্রোক্ত ব্রাহ্মণ প্রভৃতি পাণিনির অপরিজ্ঞাত বলিয়া 
প্রতিপন্ন করিলাম। এক্ষণে তাহারই মতানুসারে পুর্ববানুরূপ 
যুক্তির আশ্রয় গ্রহণপুর্ববক উপনিষদ, অথর্বববেদ, ন্যায় এবং 
দর্শনশান্ত্রও পাণিনির সময়ের পরবর্তী বলিয়া প্রমাণ করা যাইতেছে। 

পাণিনি ১81৭৯ সংখ্যক সূত্রে একবার মাত্র উপনিষদ 
শব্দের উল্লেখ করিয়াছেন ** | কিন্তু এই “উপনিষদ” পবিত্র 
বেদাংশ-বাচক AT] ৪8৩৭৩ ও 8181১২ সংখ্যক সুত্রে খগয়ন 
ও বেতনাদিগণের মধ্যে উপনিষদের উল্লেখ দৃষ্ট হয়। কিন্তু 
এতদ্বারা পাণিনির উপনিষদ্‌-বিজ্ঞতা প্রতিপন্ন হইতেছে না । 
পাঁণিনি যখন একটা নির্দিষ্ট সূত্রে উপনিষদ’ শব্দের উল্লেখ 
করিয়াও তাহা cart ব্যতিরিক্ত অন্যবিধ অর্থে প্রযুক্ত 
করিয়াছেন, তখন তদানীন্তন সময়ে বৈদিক সাহিত্যের এই অংশ 
যে প্রচরদ্রপ ছিল, তাহ! সম্ভবপর বলিয়া বোধ হয় না ** । 

কেবল কৃষ্ণ যজুর্বেবদের তৈত্তিরীয় সংহিতা পাঁণিনির পরিজ্ঞাত 
ছিল না। তিনি ase সামবেদের বিষয়ও যে অবগত ছিলেন, 


*৮ ১81৭৯ £ জীবিকোপনিষদাীবৌপম্যে | 
৬৯ Miiller’s ‘An. San. Lit., P. 340, 


p 


ty পাণিনি 


তাহ! wT কতিপয় Ata প্রতিপন্ন হইতেছে 1 কিন্তু 
জখর্বববেদের সম্বন্ধে ঈদৃশ কোন নিষর্শন লক্ষিত হয় at 
এতক্লিবন্ধন এই শেষোক্ত চতুর্থ বেদ পাণিনির আবকির্ডাব-সময়ের 
পরবর্তী বলিরা বোধ হয়। “অধর্ববন্, শব্দ পূর্বেবোলিখিত ‘শতপথ’ 
ও ‘Onfray coisa শ্যায় ৪1২৩৮ ও ৪1২1৬৩ সংখ্যক AR 
ভিক্ষা এবং বসন্তাদ্িগণের মধ্যে উক্ত হইয়াছে । পাণিনীয় 
৪।৩১১৩ ও ৬।৪1১৭৪ সংখ্যক সুত্রে আধর্ববনিক” শব্দ বিনি- 
fae হইয়াছে বটে, কিন্তু চতুর্থ বেদপ্রতিপাদক ‘অখর্ববন্‌' 
শব্দ কোন স্থলে স্থস্পষ্টর্ূপে উল্লিখিত হয় নাঁই। সবাত্তিক 
সূত্রের ভাষ্যকার পতঞ্জলি এই “আধর্ববনিক' শব্দ alee বিশেষের 
ধন্মাি-প্রতিপাদক বলিয়া নির্দেশ করিয়াছেন। ২৷৪৷৬৫ সংখ্যক 
সুত্রে অথর্বববেদোক্ত অঙ্গিরস্‌ afta নাম আছে বটে, কিন্তু 
প্রকৃষ্ট পন্ধতিক্রমে ‘অথর্ববাঙ্গিরস’ শব্দের উল্লেখ কোনও স্থলে 
দৃষ্ট হয় না। এই সমস্ত কারণে অথর্বববেদ পাণিনির পারসাময়িক 
বলিয়াই বোধ হয়। বিশেষতঃ খাক্‌, সাম ও যজু্বেবেদ অপেক্ষা? 
ঘঅধর্ববেদ আধুনিক । শান্ত্রকারগণের মতে প্রাগুক্ত তিন বেদ 
যজ্ঞকার্য্য-নির্ববাহার্থ প্রয়োজিত হয় বলিয়। ‘ae’ নামে অভিহিত 
হইয়া থাকে। অরর্বববেদ যজ্ঞ-কার্যের অনুপযোগী, সুতরাং 





৭* খ্েদ-পরিজ্ঞান-নির্ণায়ক xq £-- 
৬৩1৫৫ ৫ Ade শে। 
৬৩১৩৩ £ খচি তুন্ুঘম্কৃতক্কুতোরুয্যাণাম্‌। 
৭81৩৯ £ কব্যধররপৃতনম্তচি লোপঃ ! ইত্যাদি। 
সামবেদ-পরিজ্ঞান-নির্ণায়ক স্থত্র £- 
১২।৩৪ ঃ যক্ঞবন্মণ্যজপন্যঙ্ঘসামস্ু | 
৪1২1৭ £ দৃষ্টং সাম। ইত্যাদি । 


তদীয় কাঁল-বিনির্ণয় t3 


ইহা ada অস্তর্ভূত নহে । মারণৌচ্চাটনাদ্দি অভিচার কার্য্যেই 
এই চতুর্থ বেদ প্রয়োজিত হইয়া থাকে '১। এরূপ কিংবদন্তী 
আছে যে, এই বেদ কেবল শ্রেচ্ছদিগের নিমিত্ত প্রণীত ও প্রচারিত 
হইয়াছে। এই কৌতুকাবহ জনপ্রবাদও অর্বববেদের 
আফুনিকত্ব প্ৰতিপাদন করিতেছে । we আধুনিক গ্রন্থ যে 
প্রাচীনতম বৈদিক afa পাণিনির সময়ে বর্তমান ছিল, এরূপ 
অনুমান করা৷ সর্বব্থা অসঙ্গত '২। 

_ পাঁণিনির লময়ে যে ন্যায় ও দর্শন শাস্ত্র প্রচলিত ছিল, তাহা 
segis সূত্রের কোনও স্থলে উল্লিখিত হয় নাই। ৩৩5১২ 
সংখ্যক সূত্রে ন্যায় শব্দের উল্লেখ আছে, কিন্তু তাহা কেবল 
A ব্যুৎপত্তিপ্রদর্শনার্থ ই উক্ত হইয়াছে **। ৩৩৩৭ 
সংখ্যক সূত্রে এই ব্যুৎপত্তিলন্ধ ‘ন্যায়’ শব্দ ‘উচিত’ অর্থে 
প্রযুক্ত হইয়াছে '*। কিন্তু ইহা কোন স্থলে স্বনাম-প্রসিস্ধ 
শান্্বিশেষের ভোতকরূপে ব্যবহৃত হয় NZI পাপিনি 


শপ 








1 “অথর্কববেদন্ত * * * চতুর্থবেদত্বেপি প্রায়েণাভিচারাগ্র্থত্বাৎ 
যক্জবিদ্যায়ামন্থপযোগাচ্চানির্দেশঃ। তথাহি খণ্থেদেনৈব হৌত্রং কুৰ্কন্‌ 
যজুর্ক্র্দেনা ধবর্ধবং সামবেদেনৌদ্‌গাত্রং যদেব ত্রয্যৈ বিস্তায়ৈ TER 
ব্ৰহ্মত্বমিতি শ্রুতেন্্য়ীসম্পাদ্ধত্বং যজ্ঞানাং জ্ঞায়তে |” 

TERS) তৃতীক়াধ্যায়ের প্রথম 
লোকের কুল্ল,কভট্ট-কৃত টীকা দেখুন। 

+২ Goldstiieker’s Panini, P. 142-143. 

গ৩ ৩৩১২২ £ অধ্যায়ন্গাঁয়োস্ভাব-সংহারাশ্চ। 

সিদ্ধান্তকৌমুদী £__অধীয়তেইশ্মিন্‌ * অধ্যায়ঃ। নিয়ন্তি উঠ্্যবস্তি 
সংহরন্ত্যনেনেতি বিগ্রহঃ | 

কাশিকা £__-নীয়তে ( নি+ ইয়তে ) অনেনেতি IN: | 
+৪ ৩৩1৩৭ £ পরিস্তোনীণোদু /তাল্রেষয়োঃ | 


৬৪ পাঁণিনি 
একজন বিখ্যাত পণ্ডিত হইয়াও যখন oh শব্দ, প্রসিদ্ধ 
শাস্্রগ্ভোতক বলিয়া নির্দেশ করেন নাই; তখন তদীয় সময়ে 
যে এই শাস্ত্র ভবিষ্য কালগর্ভে নিহিত ছিল, ইহাই অধিকতর 
সত্য বলিয়া বোধ Sa | 

পাণিনীয় 8২1৬০ সংখ্যক সুত্রে উক্থাদিগণের মধ্যে ন্যায়' 
শব্দের নির্দেশ আছে। এই স্যায় শব্দ হইতেই উক্ত সৃত্রানুসারে 
“নৈয়ায়িক” পদ নিষ্পন্ন হইয়াছে । কিন্তু এইরূপ গণ যে পাঁণিনির 
স্বরচিত নহে, তাহা আমরা পূর্বেই প্রদর্শন করিয়াছি। 
কালাস্তরাগত বৈয়াকরণ-সম্প্রদীয় কর্তৃকই এই গণোক্ত শব্দসমূহ 
নির্ধারিত ও নিবেশিত হইয়াছে | 

্যায়শান্্কার গোতম AAS সুত্রে ব্যাকরণ-গত শব্দ 
প্রভৃতির নিত্যত্-বিষয়ে অনেক বিচার করিয়াছেন। এই গোতমও 
ব্যাকরণ-সূত্রকার পাঁণিনির পারসাময়িক। গোতম জাতি, আকৃতি 
ও ব্যক্তির সমবায়কে “পদার্থ শব্দে নির্দেশ করিয়াছেন ; অর্থাৎ 
পদার্থ নির্ণয় করিতে হইলেই তাহার জাতি, অবয়বসংস্থান ও 
বিশেষ af স্বতঃই মনোমধ্যে উদিত হইয়া থাকে '*। এই 
সংজ্ঞাবাচক জাতি, আকৃতি ও ব্যক্তির মধ্যে কেবল প্রথম ও 
দ্বিতীয়টা পাণিনীয় সূত্রে পরিদৃষ্ট হয়। কিন্তু গোতম যে অর্থে 
এই সংজ্ঞাদ্বয় প্রযুক্ত করিয়াছেন, পাণিনি তদ্রপ অর্থে 
উহার প্রয়োগ করেন নাই। পাণিনি ১২৫২ সংখ্যক সূত্রে যে 
জাতি শব্দের উল্লেখ করিয়াছেন, ভাষ্যকার তাহার উদাহরণ-স্থলে 


+* 'জাত্যাকৃতিব্যক্রয়ন্ত পদার্থ: । ব্যক্তির্গণবিশেষাশ্রয়ো qR: | 
আকৃতির্জাতি-লিঙ্গাখ্যা । ‘সমানপ্রসবাত্মিকা জাতিঃঃ। 
IR- | 


তদীয় কাল-বিনির্ণয় ৬১ 
বুক্ষ-বিশেষের - উল্লেখ করিয়াছেন '--। RT, এই- শব্দ 


৫।২।১৩৩ সংখ্যক ACH হস্তিবাচক, ৫181৩৭ সংখ্যক সুত্রে 
ওষধিবাচক, ৫181৯৪- সংখ্যক সূত্র শকট, প্রস্তর, রর ও 

E E চাজাতেঃ। 

o কাশিকাবৃত্তি ও সিদ্ধান্ত-কোমুদীকার “চাজাতে£ পদের, সন্ধি 
বিশ্লেষপূর্বাক ‘চ অজাতেঃ' এই ছুইটী পৃথক পদ নির্দেশপূর্কক ব্যাখ্যা 
করিয়াছেন। কিন্ত কাত্যায়ন ও পতঞ্জলি ‘অজাতেঃ” স্থলে ‘আ জাতে?’ 
পদ স্বীকার করিয়াছেন। বিশিষ্ট ধীরতা-সহকারে বিবেচনা করিলে 
কাত্যায়ন ও পতঞ্জলির পক্ষই যথার্থ বলিয়া বোধ হয়। পাঠকবর্গের 
বিবেচনার নিমিত্ত এই স্থলে পতগ্রলির বিচার উদ্ধত হইল £_- 

Asafa £--‘কথমিদং বিজ্ঞায়তে 1 জাতির্ষদ্বিশেষণমিতি 1. আহোস্বি- 
জ্জাতে যানি বিশেষণানীতি। কিং চাঁতঃ। যদি বিজ্ঞায়তে জাতি যঁদ্বিশেষণ- 
মিতি Pres পঞ্চালা জনপদ ইতি। স্থৃতিক্ষঃ সম্পন্নপানীয়ঃ বহুমাল্যফল 
ইতি ন দিধ্যতি। অথ বিজ্ঞায়তে। জাতে ধাঁনি বিশেষণানীতি। 
সিদ্ধং সুভিক্ষঃ সম্পন্নপানীয়ঃ বহুমাল্যফল ইতি। পঞ্চালা জনপদ 
ইতি ন সিধ্যতি। এবং তহি নৈবং বিজ্ঞায়তে জাতির্যদ্বিশেষণমিতি নাপি 
জাতে ধাঁনি বিশেষণানীতি। কথং তহি বিশেষণানাং যুক্তবপ্তাবো 
ভবতি’ Wes £__“আ জাতেঃ।, 'পতঞ্জলি £_-“আ! জাতিপ্রয়োগাৎ। 
কিমর্থং পুনরিদমুচ্যতে । বাতিক £-.“বিশেষণানাং বচনং জাতি- 
নিবৃত্যর্থম।”  পতঞ্জলি :_'জাতিনিবৃত্তযর্থোইয়মারস্তঃ ক্িমুচ্যতে 
জাতিনিবৃত্যর্থ ইতি ন পুনবিশেষণানামপি' যুক্তবন্ভাবো! যথা স্তাদিতি ৷” 
বার্তিক £--সমানাধিকরণত্বাৎ সিদ্ধম্‌ ৷ পতঞ্জলি £--“দমানাধিকরপত্বা- 
দ্বিশেষণানাং যুক্তবন্ভীবো৷ ভবিষ্যতি।, «যগ্যেবং নার্থো২নেন লুপ্তোইস্তব্রাপি 
জাতেযুক্রবস্তাবো ন ভবতি। FST). বদরী VAST মধুর! বৃক্ষ 
Zf r কৈয়ট ( কৈয্যট ) £__অজাতেরিত্যসমর্থসমাসঃ। . ভবতি 
নানঞঃ WHS | উভয়থা চাব্যাপ্তিগ্রতিষেধস্তেতি প্রশ্নঃ আ জান্তি- 
প্রয়োগাদিতি ত্র ates প্রশ্লেষঃ ন YAR’. 


ঙ২ পাঁণিনি 


সরোবরবাচিক, ৬৯১৪৩ সংখ্যক সূত্রে ফলবাচক, ৬1৩1১০৩ 
সংখ্যক সূত্রে তৃণবাচক বলিয়া উল্লিখিত হইয়াছে । যে উদাহরণ" 
গুলি উপন্যস্ত হইল, তাহাতেই স্পষ্ট AAS হইবে, পাণিনি 
যাহা জাতি-বাচক বলিয়া অবগত ছিলেন, গোতম তাহাই আকৃতি- 
বাচক বলিয়া জানিতেন + | স্বতরাং দৃঢতা-সহকারে নির্দেশ 
করা যাইতে পারে, গোতম স্যায়সূত্র-সিদ্ধ অর্থানুসারে যে জাতি- 
সংজ্ঞায় পদার্থসমূহ বিশেষিত করিয়াছেন, পাণিনির সময়ে 
তাহাদের অস্তিত্ব ছিল a1 | 
পাণিনি ১/২।৫১ সংখ্যক সুত্রে একবার মাত্র ব্যক্তি শব্দের 
উল্লেখ করিয়াছেন। কিন্তু, এই ব্যক্তি” শব্দ ব্যাকরণ- 
প্রসিদ্ধ লিঙ্গার্থে প্রযুক্ত হইয়াছে । ইহা কোন স্থলে DH 
সূত্রানুসারে গণাশ্বয়িণী বিশেষ্মুত্তিবাচক অর্থে উক্ত হয় নাই। 
২1৪১৩) ২৪১৫, ও ৫1৩৪৩ সংখ্যক সুত্রে ‘অধিকরণ’ শব্দের 
প্রয়োগ দৃষ্ট হয়। টীকাকারগণ এই ‘অধিকরণ’ শব্দ দ্রব্যার্থ 
ae বলিয়া নির্দেশ করিয়াছেন। সুতরাং ইহার সহিত 
অনায়াসে ‘বিশেষ্য’ শব্দ তুলনীয় হইতে পারে। কিন্তু এই 
বিশেষ্য ৰিশেষণের Caria) আধার স্থানীয় । ইহ! জাতি- 
দ্যোতক নহে । এতদ্বারা স্পষ্ট বোধ হইতেছে, স্যায়সূত্র-প্রণেত। 
গোতঙ্গ যে অর্থে ‘জাতি’ ও “ব্যক্তি” সংজ্ঞা প্রযুক্ত করিয়াছেন, 
পাণিনি তথ্যতিরিক্ত অন্য অর্থে উক্ত সংজ্ঞার স্বপ্রনীত বৈয়াকরণ 
সূত্রে নিবেশিত করিয়াছেন। সুতরাং পাণিনি গোতমের 


1৭৭ 81১/৬৩ সংখ্যক We কাঁরিকায় ইহার স্পষ্ট Gare আছে 
বথা s— 
'আক্ৃতি-গ্রহণা জাতি জিঙ্গানাঞ্চ ন STS ॥ 
সক্দাখ্যাত-নিগ্রাহ্থা' গোৱঞ্চ চরণপৈঃ সহ P 


তদীয় কাল-বিনির্ণয় we 


পারসাময়িক হইলে তিনি অবশ্যই গোতম-নিদিষ্ অর্থের উল্লেখ 
করিষ! যাহতেন '* ৷ 

মীমাংসা শব্দের সহিত বৈরাকরণ সূত্রের বিশেষ দ্বনিষ্ঠ 
সন্ন্ধ নিবন্ধ আঁছে। পাণিনি এল্লিবন্ধন ১৩৬২ ও জও১২ 
সংখ্যক FEMI এই শব্দটার সাধিস-প্রণালী প্রেদর্শন 
করিয়াছেন মাত্র । কিন্ত “মীমাংসা” নাষক প্রসিদ্ধ দর্শনশাস্্ 
পাশিনির পারসাময়িক aerate বোধ হয়। এই শাস্ত-প্রাতিপ্রাফক 
মীমাংসা” ও তৎশান্ত্রজ্জভোতক “মীমাংসক' শব্দ পাপিনীয় সূত্রের 
কোনও শ্ছলে উক্ত হয় নাই। অধিক কি, এই শান্র-প্রশেজ 
উজৈমিনির নাও পাঁণিনির সূত্রে দৃষ্ট হয় ন! '*। পাঁশিনির 





‘+ spt ও পতঞ্জলি গ্বোতম-প্রণীত zaa বিষয় অবগত 
ছিলেন। কাত্যায়ন ১1৪।১ wwe waa বার্তিকে লিখিয়াছেন, 
contr জার্তিঃ। ৭1১৭৪ সংখ্যক সুত্রে আকৃতি-সৃম্বন্ধে উক্ত 
হইয়াছে, ‘ন বা সমানায়ামাকৃতৌ ভাধিতপুংস্ক-বিজ্ঞানাৎ ; ইহাতে 
বোধ হয় গোতম-নির্দিষ্ট আকৃতি সংজ্ঞা পাণিনির পরিজ্ঞাত ছিল। 
পতঞ্জলি স্বীয় ভাষ্যাবতরণিকাঁয় লিখিয়াছেন, ‘কিং পুনরাকৃতিঃ পদার্থ 
আহোস্বিদ্দ oy! উভয়মিত্যাহ। কথং জ্ঞায়তে। ory হাচা্য্যেণ 
raha প্রণীতানি। আকৃতিং aids মত্বা জাত্যাখ্যা্নামেকস্মিন্‌ বনু- 
বচনমন্ততরস্তামিত্যুচ্যতে । Wye পদার্থং মত্বা সরূপাণামেকশেষ 
আরভ্যতে |, পতঞ্জলির এই বাক্যে A প্রতীত হইতেছে যে, তিনি 
গোতম-প্রণীত ze wats ছিলেন, aed কখনও উভয় পক্ষ 
প্ৰদৰ্শিত eS aii weal soi ও tsaa যে পাণিনির 
পরবর্তাঁ, তদ্বিষয়ে সংশয় হইতে পারে T | 

«১ লিদ্ধান্ডকৌমুদীস্থ ২1১৫০ স্থত্রে “সীঘাংসকছুদ্ব কুট’ ও কাশিকার 
২২৩৮ za ‘জৈমিনিকড়ার’ অথবা “কড়ারজৈমিনি' পদের উল্লেখ 


৬৪ ~ পাঁণিনি 
সময়ে এই দর্শনশান্ প্রচলিত থাকিলে অবশ্যই তদীয় ACG ইহার 
উল্লেখ থাকিত। _ 

মীমাংসার ন্যায় বেদান্ত ও সাংখ্যদর্শনও পাণিনীয় সূত্রের 
রহিশ্চর হইয়! রহিয়াছে । মীমাংসার ম্যায় বেদান্ত শব্দের সহিত 
বৈয়াকরণ সূত্রের তাদৃশ ঘনিষ্ঠতা নাই। এরূপ হইলেও পাণিনি 
বদি ‘বেদান্তিন’ ( বেদান্তজ্ঞ ) শব্দটা অবগত থাকিতেন, তাহ! 
হইলে তিনি কোন বিশেষ সূত্রে ইহার উল্লেখ করিতে GH 
করিতেন না। এই সিদ্ধান্তের যাথার্ধ্য-প্রতিপাদনে আমাদিগকে 
অধিক আয়াস-ন্বীকার করিতে হইবে Ali sige সংখ্যক 
সূত্ৰই এ বিষয়ের পোষকতা করিতেছে । পাঁণিনি, ‘অনুত্রাহ্মণিন্‌' 
(ব্রাঙ্গণ সদৃশ গ্রন্থ, অথবা তদগ স্থাধ্যায়ী ) পদ প্রদর্শনার্থ এই 
সূত্রটী উপন্যন্ত করিয়াছেন। পাঁণিনির সময়ে যদি বেদাস্তদর্শন 
পরিজ্ঞাত থাকিত, তাহা হইলে সূত্র-প্রণেতা, “অনুব্রাহ্মণিন্ঠ পদের 
্যায় “বেদাস্তিন্ঃ পদ প্রদর্শনার্থও কোন বিশেষ নিয়মের বিধান 
করিয়া" যাঁইতেন, সন্দেহ নাই। 

“সাংখ্য” একটা বিশেষ-প্রকৃতিক পদ। ইহা “সংখ্যা” শব্দ 
হইতে নিষ্পন্ন হইয়াছে । পাঁণিনির সময়ে এই প্রসিদ্ধ দর্শনের 
অস্তিত্ব থাকিলে তিনি পুংলিঙ্গান্ত ‘ate’ শব্দ সাঙ্যদর্শন-ব্যবসায়- 
জোর বলিয়া Fete পরাণ হইতে ** | 


-- ae পথ 


আছে। কিন্ত ভাষ্য প্রভৃতিতে ইহার কোন উল্লেখ নাই। সুতরাং 
উহা যে ভট্টোজি দীক্ষিত গু জয়াদিত্যের স্বকপোল-কল্লিত, তদ্বিযয়ে 
সংশয় নাই। 

৮”  পুংলিঙ্গান্ত ‘সাংখ্য’ পদ সাংখ্য-দর্শন-মতাবলম্বীদিগকে বুঝাইয়! 
থাঁকে। যথাঃ. 


তদীয় কাল-বিনিণয় ৬৫ 


পাণিনির ১1২৫৪, ৫৫, ও ৩1৪।২০ প্রভৃতি সূত্রে ‘যোগ’ 
শব্দের উল্লেখ আছে। কিন্তু এই “যোগ” শব্দ স্বনামপ্রসিদ্ধ 
দর্শনশাস্ত্রের প্রতিপাদক নহে। ৫1১।১০২ সংখ্যক সূত্রে যোগ্য? 
ও ‘যৌগিক’ শব্দের ব্যুৎপত্তি নিরূপিত হইয়াছে বটে, কিন্তু ইহার 
সহিত দর্শনশাস্ত্রগত অর্থের কোনও সম্বন্ধ পরিদৃষ্ট হয় না। 
“যোগী” পদ সাধনের সূত্র (৩।২।১৪২ ) নির্দেশ থাকাতে বোধ 
হয় পাণিনি ‘যোগ’ শব্দ যতিগণের অবলম্বিত ef বলিয়া 
জানিতেন। কিন্তু যে শব্দ যতিধন্মীবলন্িপ্রতিপাদক তাহা 
কখনও যোগদর্শন-ব্যবসায়ি-গ্োতক হইতে পারে না। পাণিনি 
যখন প্রসিদ্ধ দর্শনশান্জার্থে যোগ শব্দের প্রয়োগ করেন নাই, 
তখন Gal তাহার পারসাময়িক বলিয়াই প্রতিপন্ন হইতেছে | 

পুরববপ্রদশিত যুক্তি দ্বারা স্পষ্ট প্রতীত হইতেছে, পাঁণিনির 
সময়ে শুরু Ita, আরণ্যক অধ্যায়, উপনিষদ্‌, অ্থর্বববেদ 
প্রভৃতি বিদ্যমান ছিল না। এই মতানুসারে পাঁণিনি পুরাঁণ- 
cote বৈদিক খধিগণের ন্যায় অতি প্রাচীন afer প্রতিপন্ন 
হইতেছেন। এই প্রাচীনত্ব কতদূর সীমাবদ্ধ তাহার কোন 
মীমাংসা হয় নাই। আমরা এই সিদ্ধান্ত-ক্ষেত্রে অবতীর্ণ হইবার 
acral কতিপয় আনুষঙ্গিক বিষয়ের বিচারে প্রবৃত্ত হইতেছি। 

are একজন প্রাচীন বৈয়াকরণ। তত্প্রণীত ‘নিরুক্ত’ 
পবিত্র বেদ-মন্দিরের নিঃশ্রেণী স্বরূপ । শিক্ষাগ্রন্থে এই নিরুক্ত 
বেদের শ্রোত্ররূপে বণিত হইতেছে © I এই নিরুক্তকার যাস্ক 


‘বহুঘাত্মসুদেহগতেষু প্রতিশরীরং বৃহাত্যস্তরাবিশেষেণ সংনিহিতেষু 
মনোবাক্কায়ৈধৰ্ম্মাধৰ্ম্ম-লক্ষণমদৃষ্টমুতাৰ্জ্যতে। সাঙ্খ্যানাং তাবত্তৎ।” বেদাস্ত- 
AEA শঙ্করাচাধ্য-কৃত STF | 

৮১ “জ্যোতিষাময়নং চক্ষুনিরুক্তং শোত্রমুচ্যতে | 

শিক্ষা NAE বেদন্ত মুখং ব্যাকরণ FOTW 
৯ 


৬৬ পাণিনি 


পাণিনির পুর্বব কি. পরবর্তী তদ্বিষয় লইয়া! ভট্ট মোক্ষমূলর ও 
আচাৰ্য্য গোল্ডষ্টুকরের বিশিষ্ট মতভেদ YS হয়। আমরা এতক্ষণ 
কেবল গোল্ডট্ুকরেরই পোষকতা করিয়া আসিতেছিলাম। ফলে 
গোল্ডট্ুকরের যুক্তি-বলেই মহাকবি কালিদাসের উদাহৃত বজ- 
সমুকীর্ণ মণির অভ্যন্তরে সূত্রের ন্যায় আমাদিগের প্রস্তাব 
এতদূর লন্ধপ্রসর হইয়াছে । গোল্ডগ্ুকর আমাদিগের এইরূপ 
পথপ্রদর্শক হইলেও তিনি প্রস্তাবিত বিষয়প্রসঙ্গে মোক্ষমূলরের 
প্রতি যে অন্যায় আক্রমণ করিয়াছেন, আমরা তাহার প্রতিবাদ 
না করিয়া! ক্ষান্ত থাকিতে পারিলাম ন!। | 
ভট্ট মোক্ষমূলর স্বপ্রণীত “প্রাচীন সংস্কৃত সাহিত্যশান্ত্রের 
ইতিহাস’ নামক পুস্তকের একস্থলে লিখিয়াছেন, “নিরুক্তের 
প্রারস্তে শব্দের বুযুৎপত্তিসন্বন্ধে যে বিচার প্রদশিত হইয়াছে, 
তাহ! সংস্কৃতধাতৃ-পরিজ্ঞানবিষয়ে অতি উপকারজনক। কাত্যায়ন- 
প্রাতিশাখ্যে সংজ্ঞা, ক্রিয়া, উপসর্গ প্রভৃতি অনেকগুলি 
ব্যাকরণোক্ত বিভাগ প্রদর্শিত হইয়াছে 1 কিন্তু নিরুক্তে কেবল 
এই বিভাগই পৰ্য্যাপ্ত বোধ হয় নাই। “ক্রিয়াই সমুদয় সংজ্ঞার 
( নামের ) উৎপত্তি-ক্ষেত্র কি না” এই প্রশ্নের অবতারণা করিয়া 
Presta, বৈয়াকরণ বিজ্ঞানের একটা অত্যাবশ্যক সম্পাস্ঘ সূত্র 
প্রবর্তিত করিয়াছেন। অধিকাংশ শব্দই যে ধাতু হইতে উদ্ভূত 
হইয়াছে, এটা কেহই অস্বীকার করিবেন না। ভারতবর্ষের 
প্রাচীন বৈয়াকরণগণ সকলেই একবাক্যে স্বীকার করিয়াছেন যে, 
“কর্তা” কৃ ধাতু হইতে এবং ‘পাচক’ পচ. ধাতু হইতে নিষ্পন্ন 
হইয়াছে | কিন্তু এই নিয়ম কি সমুদয় শব্দেই উপগত হইতে 
পারে? শাকটায়ন নামক একজন প্রাচীন বৈয়াকরণ ও 
দার্শনিক সাহস-সহকারে এই প্রশ্নের সম্মতি-পক্ষ অবলম্বন 
করিয়াছেন। এই শাকটায়নই নৈরুত্ত সম্প্রদায়ের নেতা। 
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ইহারা সমুদয় শব্দই ধাতু হইতে উদ্ভূত হইয়াছে বলিয়া স্বীকার 
করেন |” ২ 

আচাৰ্য্য গোল্ডট্ুকর, মোক্ষমূলরের এই লিখন-ভঙ্গীতে সিদ্ধান্ত 
করিয়াছেন যে, নিরুক্তকার যখন কাত্যায়ন অপেক্ষা বৈয়াকরণ 
বিজ্ঞানে সমধিক প্রাবীণ্য প্রদর্শন করিয়াছেন, তখন তাহার 
(মোক্ষমূলরের ) মতে নিরুক্তকার অবশ্যই প্রাতিশাখ্যক্কারের 
পরবর্তী, এবং “প্রাচীন সংস্কৃত সাহিত্যশান্ত্রের ইতিহাসে’ যখন 
এই প্রাতিশাখ্যকার কাত্যায়নকে পাণিনির সমালোচক ও সঙ্গ 
কালীন ব্যক্তি বলিয়া স্থির করা হইয়াছে, তখন তীয় মতানুসারে 
পাণিনিও নিরুক্তকার যাস্কের পূর্ববর্তী ৮ । আমরা গোষ্ডষ্টুকর- 
কৃত এই সিদ্ধান্তের সারবন্তীবধারণে অসমর্থ হইলাম । CRIT- 
মূলরের উক্ত বাক্যে যাস্ক কখনই পাঁণিনির পরবর্তী বলিয়া প্রতিপন্ন 
হইতে পারেন না। মোক্ষমূলর স্পষটীক্ষরে যাস্ককে, পাঁণিনি ও 
কাত্যায়নের পূর্ববর্তী বলিয়া উল্লেখ করিয়াছেন। খথেদের 
শাকল-প্রাতিশাখ্যে যাস্কের নাম উক্ত হইয়াছে ৮৪ । CE 
মূলরের মতানুসারে এই প্রাতিশাখ্য পাণিনির পুর্বববর্তী। স্থতরাং 
তিনি যে ataca পাণিনির পারসাময়িক বলিয়। facet করিবেন, 
ইহা! সম্ভাবিত নহে ৮* | ape যে পাণিনির পূর্ববর্তী, পাণিনীয় 
সূত্রেই তাহার স্পষ্ট নির্দেশ আছে। ২৪৬৩ সৃত্রানুসারে স্পষ্ট 





৮২ Müllers ‘An. San. Lit.’ P. 163-164. 

৮৩ Goldstiicker’s Panini P. 221. 

৮৪ মোক্ষমূলরই শাকল-প্রাতিশাখ্যে “ইতি eater পাঠের 
পরিবর্তে “ইতি বৈ যাস্কঃ পাঠ প্রচলিত করেন। Miiller’s ‘An. 
San. Lit., P. 149. 


ve Miiller’s ‘An. San. Lit.’ p. 120-123, and Preface 
to Rigveda, Vol. 1৬. P. lxxii. 


৬৮ পাণিনি 


বোধ হয় পাঁণিনি যাস্কের নাম অবগত ছিলেন, অন্তথা তিনি উক্ত 
সূত্রে যাস্কাদিগণের আদিতে যাকস্কের নাম নিবেশিত করিতেন 
না৮*। are স্বপ্রণীত নিরুক্তে অতি বিশদরূপে উপসর্গের 
বর্ণনা করিয়াছেন **। পাণিনির অনেক সূত্রে উপসর্গের উল্লেখ 
আছে বটে, কিন্তু কোন সূত্রেই উপসর্গের অর্থ নির্ধারিত হয় নাই। 
পূর্ববর্তী বৈয়াকরণ যাস্ক এ বিষয়ে হস্তক্ষেপ করিয়াছিলেন 
বলিয়াই বোধ হয় পাণিনি উক্ত বিষয়ে তুষ্ণীস্তাব অবলম্বন 
'করিয়াছেন। পাঁণিনি যাস্কের পূর্ববর্তী হইলে তিনি কখনও 
ব্যাকরণের একটী বিশেষ অঙ্গের বৈকল্য সম্পাদন করিয়া যাইতেন 
না। ইহাও যাস্থের পুর্বববর্তিতার একটা প্রমাণ "৮ । 


৮৬ ২1৪৬৩ s যাক্কাদিভ্যে! গোত্রে | 

৮৭ নন নির্বদ্ধা উপসর্গ! অর্থান্নিরাহুরিতি শাকটায়নো নামাখ্যাতয়োস্ত 
কর্ম্মোপসংযোগন্যোতক! ভবস্ত্যচ্চাবচাঃ পদার্থা ভবস্তীতি theo এষু 
omits প্রাহুরিমে তং নামাখ্যাতয়োরর্থবিকরণম্‌ m ইত্যর্বাগর্থে প্র- 
পরেত্যেতস্ত প্রাতিলোম্যমভীত্যাভিমুখ্যং প্রতীত্যেতস্ত প্রাতিলোম্যমতি- 
a ইত্যভিপৃজিতার্থে নির্ঘরিত্যেতয়োঃ প্রাতিলোম্যং হ্ঠবেতি বিনি- 
গ্রহার্থীয়া উদিত্যেতয়োঃ প্রাতিলোম্যং সমিত্যেকীভাবং ব্যপেত্যেতন্ত 
প্রাতিলোম্যমন্থিতি সাদৃশ্তাপরভাবমপীতি সংসর্গমুপেত্যুপজনং পরীতি 
সর্বতোভাবমধীত্যুপরিভাবমৈশ্বর্ধ্যং বৈবমুচ্চাবচানর্থান্‌ atte স্ত উপেক্ষি- 
তব্যাঃ।” নিরুক্ত। 

৮৮ FAS জে মুইর স্বপ্রণীত ‘সংস্কৃত মূল’ নামক গ্রন্থে প্রস্তাবিত 
বিষয়সম্বন্ধে গোল্ডষ্ট করের সিদ্ধান্তটা প্রকাশ করিয়াছেন মাত্র। স্বয়ং 
কোন অভিপ্রায় ব্যক্ত করেন নাই। গোল্ডষ্ট কর মোক্ষমূলরের বাক্য 
বুঝিতে a পারিয়া যে ভ্রমে পতিত হইয়াছেন, তাহার সংশোধন না করা 
নিরতিশয় বিশ্ময়াবহ সন্দেহ নাই । See Muir’s ‘Sanskrit Texte’, 
Vol. II. p. 158-154. 


তদীয় কাল-বিনির্ণয় ৬৯ 


এই acer আবি9ভাব-কাল-নির্ণয়-সন্বন্ধে পাশ্চাত্য পণ্ডিত- 
দিগের মধ্যে মত-বৈষম্য YS হয়। ভট্ট মোক্ষমূলরের মতানুসারে 
We খ্রীঃ পূঃ পঞ্চম শতাব্দীতে বর্তমান ছিলেন ৮৯। পণ্ডিতবর 
মনিয়ার্‌ উইলিয়ামূসের মতে are সম্ভবতঃ শ্রীষ্টের চারি শত 
বৎসর পূর্বের প্রাদুভুত হয়েন৯*। আমরা এই . মতদ্বয়ের 
কোনটাতেই আস্থাবান্‌ হইতে পারিলাম না । আমাদিগের মতে 
যাস্ক, বুদ্ধের অনেক পূর্বের বিশ্বসংসারে অবতীর্ণ হইয়াছিলেন। 
যাহা হউক, are যখন পাণিনির পুর্বববর্তী বলিয়া সাধারণ্যে 
স্বীকৃত হইয়াছেন, তখন পাণিনির সময় নির্ণীত হইলেই যাক্কের 
আবির্ভাবকাল অবধারিত হইতে পারিবে । আমরা পাণিনির 
সময় নির্ণয় পর্য্যন্ত এ বিষয়ে পাঠকগণের ধৈর্যের আশা করি। 

এই পুস্তকের ৩১ পৃষ্ঠায় লিখিত হইয়াছে যে, ব্যাঁড়ির 
(ব্যালি) সহিত পাণিনির বিশেষ ঘনিষ্ঠ সম্বন্ধ নিবদ্ধ আছে। 
কিন্তু এই সম্বন্ধটী এ পর্য্যন্ত বিশদীকৃত হয় নাই। ব্যাড়ি একজন 
অতি প্রাচীন বৈয়াকরণ। seas লক্ষশ্রোকাত্মক গ্রন্থ 
‘সংগ্রহ’ নামে প্রসিদ্ধ ৯১। পাঁণিনির ২৩৬৬ সংখ্যক সুত্রে এই 
সংগ্রহকারের সম্বন্ধে পতঞ্জলি কর্তৃক এই উদাহরণটা প্রদর্শিত 
হইয়াছে । যথা; দাক্ষায়াণ-কৃত সংগ্রহ অতি স্থুন্দর »২। 


শশা 


৮৯ '‘Chips from a German Workshop.’ Vol. I. P. 74. 

2° Monier Williams’s ‘Indian Wisdom.’ P. 167. 

৯১ পতঞ্জলি £ঃ--সংগ্রহ এতৎ প্রাধান্তেন পরীক্ষিতম্‌। কৈয়ট 
( কৈষ্যট ) £--সংগ্রহ ইতি গ্রন্থবিশেষে। নাগোজী ভট্ট £__সংগ্রহো 
ব্যাড়িকতে লক্ষগ্নোকসংখ্যো গ্রন্থ ইতি প্রসিদ্ধিঃ | 

৯২ ২।৩।৬৬ £ শেষে বিভাষা। পতঞ্জলি £-_শোভনা খলু পাণিনেঃ 
res কৃতিঃ। শোভনা খলু পাঁণিনিনা way কৃতিঃ। শোভন! খলু 
দাক্ষায়ণন্ত সংগ্রহস্ত কৃতিঃ। শোভনা খলু দাক্ষায়ণেন সংগ্রহস্ত কৃতিঃ। 


৭৩ পাণিনি 


পুর্বেব উক্ত হইয়াছে যে, ব্যাড়িই ‘সংগ্রহ’ নামক ব্যাকরণ 
গ্রন্থের প্রণেতা | অতএব পতগ্রলির উদাহত দাক্ষায়ণ ও ব্যাড়ি 
উভয়েই অভিন্ন ব্যক্তি বলিয়া প্রতিপন্ন হইতেছেন। দক্ষের 
অপত্য দাক্ষি **। অতএব কেবল দক্ষবংশোন্তব ব্যক্তি ‘দাক্ষায়ণ’ 
বলিয়া উক্ত হয় না, দাক্ষি-গোত্রজও দাক্ষায়ণ নামে অভিহিত 
হইয়া থাকে । পাণিনি, প্রপৌজ্রাদি অতি দুরতর বংশীয়দিগকে 
‘gay সংজ্ঞায় বিশেষিত করিয়াছেন ৯৪ । টাকাকারগণ এই 
‘gay অর্থে “wife” শব্দ হইতে “দাক্ষায়ণ” পদ সিদ্ধ করিয়াছেন | 
অতএব দাক্ষায়ণ, দাক্ষির অন্ততঃ প্রপৌন্র, অর্থাৎ দাক্ষির অধস্তন 
চতুর্থ পুরুষ afer প্রতিপন্ন হইতেছেন ৯ | 


— 


৯৩. ৪1১৯৫ £ অত ইঞ। 
বার্তিক £-_ইঞে বৃদ্ধাবৃদ্ধাভ্যাং ফিএঞ্ফিনৌ বিপ্রতিষেধেন। 
ভাষ্য £__ ইঞ্চে। বৃদ্ধাবৃদ্ধাভ্যাং ফিঞ্ফিনৌ sas: বিপ্রতিষেধেন। 
ইঞোহবকাশঃ। দাক্ষিঃ। কাঁশিক1 :__দক্ষস্তাপত্যং দাক্ষিঃ। 
৯৪ 81১১৬২ £ অপত্যং পৌব্রপ্রভৃতি copay | 
৪।১/১৬৩ £ জীবতি তু RI Iq | 
৪:১।১৬৪ 3 ভ্রাতরি চ জ্যায়দি। 
৪।১।১৬৫ $ বান্তন্মিন্‌ সপিণ্ডে স্থবিরতরে জীবতি। 
bt ৪।১৷১০১ £ যঞিঞোশ্চ। কাশিকা £-যএ্তাদিএ্তাচ্চা- 
পত্যে ফক্প্রত্যয়ো Safe গার্গ্যায়ণঃ | বাসন্ততায়নঃ। ইঞএস্তাৎ__ 
দাক্ষায়ণঃ । 
২৪1৫৮ £ গ্যক্ষন্তরিয়ার্ষঞ্িতো যুনি লুগ্ণিঞোঃ। কাশিকা £__ 
অণিঞোরিতি fax) দাক্ষেরপত্যং যুবা দাক্ষায়ণঃ। 
৯৬ বঙ্গদর্শনের ‘আচার্য্য গোল্ডষ্টকর-কৃত পাণিনি-বিচার” লেখক 
এস্থলে বিষম ভ্রমে পতিত হইয়াছেন । তিনি কেবল ৪।১/১৬২ ( অপত্যং 
পৌন্রপ্রভৃতি গোত্রম্‌ ) স্ত্রান্থসারেই ‘যুবন্‌ শব্দ পৌব্রপ্রপৌন্রাদিগ্ঠোতক 


তদীয় কাল-বিনিণয় ৭১ 


এদিকে পতগ্রলের নির্দেশানুসারে পাণিনির মাতার নাম 
দাক্ষী*' | এই দাক্ষী পূর্বেবোক্ত দক্ষতনয় দাক্ষির জ্যেষ্ঠ! 
ভগিনী ৯*। অতএব পাঁণিনি, ব্যাড়ির পূর্ববর্তী ও অতি নিকট 
আত্মীয়, এবং ব্যাড়ি অপেক্ষা অন্ততঃ ছুই পুরুষ ব্যবভিত। 
পূর্বের উক্ত হইয়াছে যে, পাণিনি aca অপেক্ষাও অধস্তন 
পুরুষদিগকে (বৃদ্ধ প্রপৌত্র, অতিবৃদ্ধ প্রপৌন্রপ্রভৃতি ) R 


— 


বলিয়া উল্লেখ করিয়াছেন। কিন্তু পাঁণিনি উক্ত zea ‘গোত্র’ সংজ্ঞার 
বিধান করিয়াছেন মাত্র। তৎপরবস্তী তিন TRAA ‘যুবন্‌’ সংজ্ঞা 
প্রপৌন্রাদি হইতে আরব্ধ হইবে । ‘cole’ উক্ত সংজ্ঞার বিষয়াক্রান্ত 
নহে। 
বঙ্গদর্শন । প্রথম খণ্ড । ২৭০ পৃষ্ঠা দেখুন। 
১৭ কারিকা :--‘সর্বে সর্বপদাঁদেশ! দাক্ষীপুত্রম্ত পাণিনেঃ, | 
“অথ শিক্ষাং প্রবক্ষ্যামি, পাঁণিনীয়ং মতং যথা ॥ 
শঙ্করঃ শাঙ্করীং প্রাদাদ্দাক্ষীপুত্রায় ধীমতে | 
বাজ্ময়েভ্যঃ সমাহৃত্য দেবীং বাচমিতি স্থিতিঃ ॥ 
Comp. Monier Williams’s ‘Indian Wisdom.’ P. 172. 
১৮ ১১৬৫ £ বৃদ্ধো FU তল্ললক্ষণশ্দেব বিশেষঃ। ১২৬৬ £ 
Rl পুংবচ্চ। 
কাশিকা £_ বৃদ্ধে! যূনেতি চ সৰ্ব্বম্‌। Bl বৃদ্ধা Val সহ বচনে শিষ্যতে। 
তল্লক্ষণশ্চেদেব বিশেষে। ভবতি । AA ইবান্তাঃ কাধ্যং ভবতি। aes 
পুমর্থবন্তবতি। গার্গী চ গার্গ্যায়ণশ্চ গার্গী। বাৎসী চ বাৎসায়নশ্চ 
বাৎসী। দাক্ষী চ দাক্ষায়ণশ্চ দাক্ষী *। 
@ 
* আচার্য গোন্ডষ্ট কর-প্রণীত পাণিনি-ষিচারে “গাগাঁচ গার্গ্যায়ণশ্চ গার্গ্যো। 
বাৎসীচ বাৎস্তায়নশ্চ বাৎস্তোৌ। দাক্ষীচ দাক্ষায়ণশ্চ দাক্ষেটা” এইরূপ লিখিত আছে | 


পুংলিঙ্গবৎ কাৰ্য্য হইলে “গার্গ্যো” প্রভৃতি পদত্রয় কিরূপে সিদ্ধ হইবে, বুঝিতে 
পারিলাম ন! | Goldstiicker’s Panini. P. 211. note. 289. 


৭২ পাণিনি 


শব্দে বিশেষিত করিয়াছেন। কিন্তু আমরা এস্থলে কেবল প্রপৌজ্র 
অবধি করিয়াই পাণিনি ও ব্যাড়ির সম্বন্ধ নির্ণয় করিলাম। 
পাণিনি যে ব্যাড়ির পুর্বববর্তী ও আত্মীয় কেবল তাহারই প্রমাণ 
প্রদর্শন করা আমাদিগের মুখ্য উদ্দেশ্য ale অপেক্ষা 
অধস্তন পুরুষ ধরিয়া গণনা করিলে পাঁণিনি ব্যাড়ির আরও 
FRAG বলিয়। প্রতিপন্ন হইবেন, সন্দেহ নাই। যাহা হউক, 
পাঠকবর্গের সুস্পষ্ট বোধ ও গণনার বৈশগ্সম্পাদনার্৫থ উক্ত 

বংশাবলি fara যথাযথ প্রদর্শিত হইল £-- 

iv 

দানী দাদি 
(লো I) . ৪ 2 

পীণিনি ঈ 


| 
PEAS (ব্যাড়ি) 


পাঁণিনি যে ব্যাড়ির পূর্ববর্তী তদ্বিষয়ে অন্ত একটা প্রমাণ 
প্রদর্শিত হইতেছে। পাণিনি ৬।১।৩৬ সংখ্যক সূত্রে এই বিধান 
করিয়াছেন যে, দ্বন্বসমাসে আচাধ্যের নামানুসারে বিশেষিত 
অন্তেবাসিদ্দিগের পূর্ববপদ যথাবৎ স্বরে উচ্চারিত হইবে। কাত্যায়ন 
এই সূত্রের aft উল্লেখ করিয়াছেন, যেখানে অনেকগুলি 
আঁচার্য্যশিষ্ের নাম একত্র afte হইবে, সেখানে অনেকের 
পূর্বব-পদ্ত্বের সম্ভাবনা হেতু কোন্টী যথাবৎ স্বরে উচ্চারিত 
হইবে, তদ্বিষয়ে সন্দেহ হইতে পারে। পতঞ্জলি কাত্যায়নের 
পোষকতা করিয়া 'আপিশল-পাঁণিনীয়-ব্যাড়ীয়গোতমীয়াঃ এই 
অনেক আচাধ্্য'শিহ্যসন্তাবান্িত বাক্যটী উদাহরণস্বরূপ উপন্তস্ত 
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করিয়াছেন ৯৯। পতঞ্জলি-প্রদর্শিত এই উদাহরণে স্পষ্ট প্রতীত 
হইতেছে, আপিশলি, পাণিনি, ব্যাড়ি ও গোতম পরস্পর 
প্ধ্যায়ক্রমসন্দ্ধ। আপিশলি যে পাঁণিনির পূর্ববর্তী তাহা পূর্বে 
উল্লিখিত হইয়াছে । এক্ষণে পতঞ্জলির উদ্াহরণানুসারে আপিশলি- 
শিষ্ের পরবর্তী পাণিনি-শিষ্য, তৎপরবর্তী ব্যাড়ি-শিষ্য ও সর্বব- 
পশ্চাৎ গোতম-শিষ্তের স্থান নিরূপিত হইতেছে । অতএব পাণিনি 
যে ব্যাড়ির পূর্ববর্তী তথ্বিষয়ে কাহারও সন্দেহ হইতে 
পারে না১**। পুজ্য ব্যক্তি ও কালগণনায় যে পূর্ববর্তী 
সচরাচর তাহার নামই পূর্বের প্রয়োজিত হইয়া থাকে । পাণিনির 
২২।৩৪ সংখ্যক সূত্রের বাত্তিকে ও সবাত্তিক সূত্রের sicg 
ইহার যাথার্থ্য পরিস্ফুট হইতেছে । পাণিনি এই সুত্রে কেবল 
অল্পতর স্বরবিশিষ্ট শব্দের পুর্ববসন্নিবেশের বিধান করিয়াছিলেন । 
কিন্তু কাত্যায়ন স্ববাণ্তিকে নির্দেশ করিয়াছেন যে, পুজ্য ব্যক্তির 
নাম পূর্বের সন্নিবেশিত হইবে, পরনস্তু আনুপূর্ব্যানুসারে AY, 
নক্ষত্র ও ব্রাহ্মণাদি বর্ণের প্রয়োগ থাকিবে, আর জ্যেষ্ঠ ভ্রাতার 
নামও পুর্বে প্রয়োজিত হইবে১*১। পতগ্লি- প্রদর্শিত উদাহরণে 
যখন পাণিনির পরে ব্যাঁড়ির সন্নিবেশ হইয়াছে তখন প্রথমোক্ত 
ব্যক্তি অবশ্যই দ্বিতীয়ের পূর্ববর্তী | 


৯৯ ৬২৩৬ £ আচার্যোপসর্জনশ্চান্তেবাসী | 

বাৰিক £__আঁচাধ্যোপসর্জনেইনেকন্তাঁপি পূর্বপদত্বাৎ সন্দেহঃ। 

ভাষ্য £-_-আচার্যযোপসর্জনেইনেকন্তাপি পদস্ত পূর্বপদত্বাৎ সন্দেহো 
ভবতি। আপিশল-পাঁণিনীয়-ব্যাড়ীয়-গোৌঁতমীয়াঃ। 

১০৯ Goldstücker’s Panini. p. 212-213. 

১০১ ২২৩৪ £ অল্পাচ Say | 

বার্তিক 2--অভ্যহিতঞ্চ। 

১৩ 


cg পাঁণিনি 


পাঁণিনির পৌর্ধ্বসাময়িক যে কয়েকজন বৈয়াকরণ ছিলেন, 
যথাস্থলে তাহাদ্রিগের নাম উল্লিখিত হইয়াছে । এক্ষণে যাস্ক 
পাণিনির পূর্বববত্তী এবং aie ও কাত্যায়ন পরবর্তী বলিয়! 
প্রতিপন্ন হইলেন। ইহাতে বৈয়াকরণ-ব্যহের মধ্যে পাণিনির 
স্থান নিরূপিত হইল বটে, কিন্তু তদীয় আবির্ভাব-সময়ের রহস্তো- 
Cor হইল না। বস্তুতঃ সুক্মরূপে পাণিনির আবির্ভাব-সময় 
নির্ণয় করা একরূপ অসম্ভাবিত। যে দেশের ইতিহাস নাই, 
ইতিহাস-স্থানীয় বিষয়-পরম্পর৷ নাই, তদ্দেশীয় লোকের 'জীবনী- 
সঙ্কলনের প্রয়াস অন্ধকারে লোষ্ট্রনিক্ষেপের BT অদৃষ্টলক্ষ্যানু- 
সারী। যাহ! হউক, এ পর্য্যন্ত প্রস্তাবিত বিষয়-সন্বন্ধে যতদুর 
প্রমাণ প্রাপ্ত হওয়া গিয়াছে, আমরা তাহাই অবলম্বন করিয়া 
একটা স্থূল গণনার অবতারণায় প্রবৃত্ত হইলাম | 

বৌদ্ধধর্মের প্রাদুর্ভাবে ভারতীয় এতিহাসিক cae: একটা 
নবীকৃত পথে প্রবাহিত হইয়াছে । এই ধর্শ্মের বহুল প্রচারের 
সঙ্গে সঙ্গে ভারতবর্ষের পুরাবৃত্ত-সমুহের সঙ্কলন আরব্ধ হয়। 





stg ভা te নিপততীতি বক্তব্যম্‌। মাঁতা-পিতরৌ, 
শ্রদ্ধামেধে | 

aise :-_খতুনক্ষত্রাণামান্ুপূর্ব্যেণ সমানাক্ষরাণাম্‌। 

ভাষ্য £__খতুনক্ষত্রাণামান্থপূর্যেণ সমানাক্ষরাণাম্‌ পূর্বনিপাতো 
বক্তব্যঃ। শিশির-বসন্তৌ । 

বাতিক £_ বর্ণানামান্থপূর্যেণ | 

ভাষ্য £__বর্ণানাধচান্থপূর্ব্যেণ পূর্ববনিপাঁতে। ভবতীতি বক্তব্যম্। ব্রাহ্মণ- 
ক্ত্রিয়-বিট্‌-শৃদ্রাঃ। 

SEF ৫. ভ্রাতুশ্চ জ্যায়সঃ। 

ভাষ্য £- ত্রাতুশ্চ জ্যায়সঃ পূর্বনিপাতো৷ ভবতীতি বক্তব্যম্‌। যুধিষ্টিরা- 
র্জুনৌ | 
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বস্তুতঃ ভারতের সুবিশাল এঁতিহাসিক মরুভূমির মধ্যে বৌদ্ধধর্মের 
অভ্যুদয়, একমাত্র শ্যামল শস্য-পরিশোভিত ক্ষেত্র । ইহার 
পূর্বের saa সমকালীন ভারত-পুরাবৃত্ত অতি অস্পষ্ট ও 
অকিঞ্চিতকর কিংবদন্তী-সমূহে পরিপূর্ণ ছিল। এই অস্পষ্ট 
সময়ে মহামতি শাক্যসিংহ কেবল সাম্যের মহিমা কীর্তন করিয়া 
ভারতে নুতন জীবনের সঞ্চার করেন। ভারতবর্ষ যেন CHE 
সঞ্চালিত তাড়িততেজে অপূর্বব গতিবিশিষ্ট হইয়া নুতন পথে 
প্রধাবিত হয়। ফলে সে সময়ে প্রতীপ বায়ুর উচ্ছাসে তটিনী- 
হৃদয়ের ন্যায় ভারতের anne তরঙ্গীয়িত হইয়া উঠে। এই 
পরিবর্তনে ভারতীয় ইতিহাস ক্ষেত্রের অনেক উপকার সাধিত 
হইয়াছে। পূর্বের যাহা সংশয়-শিলায় আবদ্ধ ছিল, Na- 
cate: তাহা নূতন পথে লক্ধপ্রসর করিয়াছে, এবং যাহার পরবর্তী 
মনুষ্য-বুদ্ধির অগম্য থাকিবার সম্ভাবনা ছিল, তাহারও উজ্জ্বলরূপে 
প্রতিভাস্তি হইবার উপায় করিয়া দিয়াছে | 

আমরা এই বৌদ্ধধর্মের আবির্ভাব-সময়কেই সীমা স্থানীয় 
করিয়া প্রস্তাবিত গণনায় প্রবৃত্ত হইব। পাণিনীয় সূত্রের কোনও 
স্থলে বৌদ্ধধন্ম-প্রবর্তযিতা শাক্যসিংহ অথবা কেবল শাক্যের 
নাম পরিদৃষ্ট হয় না ১*২। এতদ্যতিরিক্ত বৌদ্ধধর্মের প্রসিদ্ধ 
নির্ববাণ” শব্দ ওপাঁণিনি কর্তৃক ব্যাখ্যাত হয় নাই। প্রাচীন 
আধ্যগণ এতদিন যোগরত হইয়া যে গভীর সমাধিতে নিমগ্ন 


১*২ পাপিনীয় কুত্রের গণান্ুসারে “শাক্য” পদ সিদ্ধ হইয়া থাকে! 
ইহা ৪।১৷১০৫ ও BIAR সংখ্যক Wad ANITA ‘শক’ শব্দের উত্তর 
যথাক্রমে যঞ ও এয প্রত্যয় দ্বারা সিদ্ধ হইতে পারে, পক্ষান্তরে ৪।১।১৫১ 
yaa গণান্ুসারে “‘শাক্য’ শব্দও ণ্য প্রত্যয়যোগে freq হইতে 
পারে। 


৭৬ পাণিনি 


ছিলেন, মুক্তিই তাহার চরম উদ্দেশ্য ছিল। এই মুক্তি, মোক্ষ, 
অপবর্গ, নিঃশ্রেয়স প্রভৃতি নামে অভিহিত হইত। ব্ৰাহ্মণ্য মতে 
মুক্তি প্রভৃতি, আত্মার সর্বপ্রকার ছুঃখ-নিবুত্তি ও অনন্ত স্থখ 
অর্থে ব্যাখ্যাত হইয়া থাকে । মহধিগণ এই দুঃখনিবৃত্তি ও 
অনন্ত স্খভোগের উদ্দেশ্যেই গভীর কাননে গভীর সমাধিতে 
নিমগ্ন থাকিতেন। কিন্তু বৌদ্ধদিগের উদ্দেশ্য অন্য প্রকার | 
ব্ৰাহ্মণ্য সম্প্রদায়ের মুক্তির সহিত ইহাদিগের চরম ফলের অনেক 
বৈলক্ষণ্য আছে। অনেকে বলেন, সাখ্যদর্শন হইতে বোদ্ধ- 
দর্শনের মূল আহত হইয়াছে । ইহ! কতদূর যাথাধ্য-প্রতিপাদক, 
তাহার বিচার করা বর্তমান প্রস্তাবের উদ্দেশ্য নহে। কিন্তু 
সাংখ্য ও বৌদ্ধর্শন যে অনেক বিষয়ে অভিন্ন মতের সমষ্টি, 
তদ্বিষয়ে কাহারও সংশয় নাই। কপিল ও শাক্যসিংহ উভয়েই 
নিরীশ্বর-বাঁদী ; উভয়েই বৈদিক মতের মূলোৎপাটনে FS- 
হস্ত ***। এইরূপ সাদৃশ্য থাকিলেও চরম ফল-বিষয়ে সাংখ্য 
ও বৌদ্ধদিগের কিছু প্রভেদ লক্ষিত হয়। সাংখ্যদিগের চরম ফল 
অপবর্গ, অর্থাৎ প্রকৃতি-পুরুষের সংযোগ-বিনাশ। বৌদ্ধদিগের 
অন্তিম উদ্দেশ্য নির্বাণ, অর্থাৎ জীবাত্মার বিধবংস । অতএব 
স্পষ্ট প্রতীত হইতেছে, “নির্বাণ” শব্দের এই অর্থ বৌদ্ধেরাই 


১০৩ এই সাদৃশ্ঠর্শনেই বোধ হয় অধ্যাপক উইলসন্‌ সাহেব 
শাক্যসিংহের জন্মভূমি “কপিলবস্তকে সাংখ্যদর্শন-প্রণেত৷ কপিলের 
fea (অর্থাৎ বোদ্ধদর্শন-প্রতিপাগ্ সাংখ্যমত ) বলিয়া নির্দেশ 
করিয়াছেন | See H. H. Wilson’s “ Buddha and Buddhism ” 
in Journal of the R. Asiatic Society. Vol. XVI. or ‘Reli- 
gion of the Hindus.’ Vol. II. P. 346. 


তদীয় কাল-বিনি্ণয় ৭৭ 


প্রথমে প্রচারিত করেন ১০৪ । বেদের ব্রাহ্মণ ভাগে “নির্ববাণ' 
শব্দ ‘মোক্ষ’, “অপবর্গ প্রভৃতির সহিত অভিন্নার্থক বলিয়া উল্লিখিত 
হইয়াছে ১**। বৌদ্ধযুগে প্রচারিত অর্থের সহিত ইহার কোনও 
সাদৃশ্য নাই । সংস্কৃত কোষ ইত্যাদিতে “নির্বাণ শব্দের প্রদীপ- 
নির্ববাঁণ ( নিভে যাওয়া ) অর্থও নিদ্ধারিত হইয়াছে। আমাদিগের 
অনুমান হয়, বৌদ্ধগণ এই ‘নিভে Beal অর্থ হইতেই ‘জীবাত্মার 
বিধবংস+ অর্থ প্রতিপাদন করিয়াছেন। যাহা হউক বত্রাহ্মণ- 
মতের আত্মার দুঃখনিবৃত্তি ও অনন্ত সুখের সহিত বৌদ্ধমতের 
নির্ববাণ-গত অর্থের বিলক্ষণ পার্থক্য আছে। পাণিনি ৮২1৫০ 
সংখ্যক সুত্রে বলিয়াছেন, অবাত (Awol, অর্থাৎ প্রবল 
রূপে বহন-শৃন্ বায়ু) অর্থে ‘fay এই উপসর্গের পরবর্তী “ৰা, 
ধাতুর নিষ্ঠার ত স্থানে ন হয়; যথা, নির্ববাঁণ। কাত্যায়ন 
স্ববাপ্তিকে লিখিয়াছেন, “নির্বাণ শব্দ বায়ু-শুন্যতা ব্যতিরিক্ত 
অন্য অর্থে প্রয়োজিত হইয়া থাকে । পতগ্রলি এস্থলে কাত্যায়ন- 
কৃত বাপ্তিকের পৌষকতা করিয়া বলিয়াছেন, বহন-শৃন্ বায়ু 
ব্যতীত অন্য ate “নির্বাণ” শব্দ ব্যবহৃত হয়; যথা বায়ু 
কর্তৃক অগ্নিনির্ববাণ বায়ু কর্তৃক প্রদীপ-নির্ববাণ ১৬ । এতদ্বারা 
স্পষ্ট প্রতীত হইতেছে, ননির্ববাণ” শব্দের বৌদ্ধ মতানুষায়ী 


১০৪ মোক্ষমূলরের মতে বুদ্ধ-শিষ্য teats afori নামক 
বৌদ্ধ শাস্ত্রে জীবাত্মার বিধ্বংস-বাচক অর্থে নির্ব্বাণ শব্দ প্রয়োজিত 


হইয়াছে | ‘Chips from a German Workshop.’ Vol. I. 284. 
see ‘Chips from a German Workshop.’ Vol. I. 28৪. 


১০৬ ৮1২৫০ s নির্বাণোহবাতে | j 

বার্তিক $-_অবাতাভিধানে। 

Sty £--অবাতাভিধান ইতি বক্তব্যম্। ইহাপি যথা স্তাৎ। 
নির্বাণোইগরির্বাতেন। নির্বাণঃ প্রদীপো বাতেনেতি। 


a৮ পাণিনি 

জীবাত্মার বিধবংস-বাচক অর্থ দুরে থাকুক, সামান্য “নিভে যাওয়া” 
অর্থও পাণিনির পরিজ্ঞাত ছিল ন! । AR শব্দ পরে অন্তার্থ- 
দ্যোতক হওয়াতেই কাত্যায়ন স্ববার্তিকে উহার সংশোধন করিয়া- 
ছেন। অতএব যে ‘নিভে যাওয়া” হইতে বৌদ্ধগণ আত্মার 
বিধ্বংস-বাচক অর্থ প্রতিপন্ন করিয়াছেন, পাণিনি সেই অর্থ প্রচর- 
দ্রপ হইবারও বন্ধ পূর্বে প্রাদুভূতি হইয়াছিলেন। অন্যথা তিনি 
কেবল বায়ুশুন্যতা অর্থে “নির্বাণ” শব্দের উল্লেখ করিয়াই 
তুষ্ণীস্তাব অবলম্বন করিতেন না । অতএব পাণিনি যে শাক্য- 
সিংহ বুদ্ধের বহু পূর্বববত্তী তদ্দিষয়ে সংশয় হইতে পারে'না। 
ভট্ট মোক্ষমূলর বলেন, খ্রীঃ পুঃ ৪৭৭ অব্দে বুদ্ধের নির্ববাণপ্রাপ্ডি 
হয় ১**। কিন্তু এই সিদ্ধান্ত অন্যান্য পুরাবৃত্তজ্ঞদিগের 
অনুমোদনীয় হয় নাই। তাহারা খ্রীঃ পুঃ ৫৪৩ অব্দ, বুদ্ধের 
তিরোভাবের সময় বলিয়! নির্দেশ করেন। মহাবংশের মতানু- 
সারে এই গণনা ই যাথার্ঘ্/-প্রতিপাদক ১০৮ 1 অধ্যাপক লাসেনও 
ইহার পোষকতা করিয়াছেন | পূর্বের প্রদর্শিত হইয়াছে, ব্রাহ্মণ- 
ভাগের ‘আরণ্যক’ অধ্যায় পাণিনির অপরিজ্ঞাত ছিল। cary 
মূলর লিখিয়াছেন, ‘আরণ্যক’ ব্রাহ্মণ-ভাগের শেষ সময়ে বিরচিত 
হইয়াছে ১*৯। তিনি খ্রীঃ পুঃ ৮০০ হইতে খ্রীঃ পুঃ ৬০০ By 


কৈয়ট ( কৈয্যট ) £__অবাতাভিধান ইতি। তেন নির্বাতো 
বাত ইত্যত্রৈব নত্ব-নিষেধো ন তু ভাবে নিষ্ঠায়ামিতি নির্ব্বাণং বাতেনেতি 
ভাব্যমিতি বার্তিককারন্ত দর্শনম্‌। অন্তে তু বাত-কর্তৃকে ধাত্বর্থে Ta 
নিষেধমিচ্ছস্তি। নির্বাতো! atest নির্বাতং বাতেনেতি। নির্ব্বাণঃ 
প্রদীপো বাতেনেত্যত্র তু বাতঃ করণমিতি প্রতিষেধাভাবঃ। 

১০৭ An. San. Lit. P. 298. 


১০৮ Turnour’s ‘Mahawanso.’ Appendix. P. Ix. 
১০৯ An. San, Lit. P. 34I. 


তদীয় কাল-বিনিরণয় ৭৯ 


পর্য্যন্ত এই ভাগের সময় নিরূপণ করিয়াছেন ১১০। পাঁণিনি 
সম্ভবতঃ খীঃ পূঃ ৮০০ ও ৭০০ MHA মধ্যবত্তী সময়ে বর্তমান 
ছিলেন। 

কেবল একটা সামান্য গণনানুসারে পাঁণিনির আবির্ভাব-কাল 
নির্ণয় করিতেই আমাদিগকে এতদুর অগ্রসর হইতে হইয়াছে। 
ইহার পর তদীয় জীবনী-মধ্যে কি কি ঘটনা সঙ্ঘটিত হইয়াছিল, 
তাহ! স্থির করিবার উপায় নাই। বস্তুতঃ সজীব পাণিনির চরিত্র 
চিত্রিত করিবার প্রয়াস পাওয়া অন্ধতমসাচ্ছন্ন গৃহে অভীষ্ট 
দ্ব্যানুসন্ধানের ন্যায় নিরবচ্ছিন্ন. অলক্ষ্যানুসারিতার পরিচায়ক। 
প্রথিত আছে, পাঁণিনি “nitrates । বোধ হয় স্বীয় বংশের 
নামানুসারেই পাঁণিনির নামকরণ হইয়াছে । দেবল নামক 
জনৈক ব্যবস্থা-প্রীণেতা তাহার পিতামহ । গন্ধার (বর্তমান 
কান্দাহার ) প্রদেশস্থ সলাতুর ১৯১ নগর তদীয় জন্মভূমি | 


১১০ Ibid. pp. 313, 435 and ‘Chips froma German 
workshop’ Vol. I. P. 15. 


১১১ জেনারেল কানিংহাম বর্তমান লাহোরকেই পাঁণিনির জন্ম-ভূমি 
শলাতুর বলিয়া স্থির করিয়াছেন। কানিংহামের মতে, 'শলাতুর' 
প্রথমে “হলাতুর” উচ্চারিত হইয়া ক্রমে ‘অলাতুর’ ও পরিশেষে 
‘লাহোর’ নামে পরিণত হইয়াছে । কানিংহাম Aa ১৮৪৮ ACH 
লাহোরের নিকটবন্তী পল্লীতে কয়েকটা গ্রীক্‌ মুদ্রা প্রাপ্ত হয়েন। এগুলি 
তাহার মতে অতি প্রাচীন, এমন কি As পুঃ ৩৫০ aa (কানিং- 
হামের লিখনান্থসারে ইহাই পাঁণিনির আবির্ভাব সময় বলিয়া বোধ হয়) 
সাময়িক বলিয়া ests হইয়াছে । যাহা হউক, আমরা কানিংহামের 
এই মতে আস্থাবান্‌ হইতে পারি না। সুপ্রসিদ্ধ হোয়েস্থসাঙ্গ ‘শলতুলে'” 
নামক একটা স্থান পরিদর্শন করিয়াছিলেন। তদীয় নির্দেশাঙ্ছসারে এই 
“শলতুলো” ওহিন্দ প্রদেশের ২০ লি অর্থাৎ ৩২ মাইল উত্তর-পশ্চিমে 


৮০ | পাণিনি k 


এতন্নিবন্ধন পাণিনি “শালাতুরীয়” নামে অভিহিত হইয়া থাকেন, 

এবং মাতার নাম দাক্ষী বলিয়া তাহাকে 'দাক্ষেয়ও বলা fora 

থাকে ১১২। কেবল শব্দবিষ্ভার প্রসাদেই পাণিনির বৃত্তান্ত 
সন্বন্ধে এই পর্য্যন্ত অবগত হওয়া গিয়াছে ১১৬ | 


অবস্থিত ছিল। হোয়েন্থসাঙ্গর নির্দিষ্ট “শলতুলে।' পাণিনির জন্ম-স্থান 
শলাতুর” বলিয়াই বোধ হয় | শলাতুরের সহিত লাহোরের অভেদকল্পনা 
করা যাইতে পারে না। Vide Cunningham’s ‘Ancient Geo- 
graphy of India.’ P. 57-58. 

১১২ “Indian Wisdom.’ P. 172. 

১১৩ শাক্স-প্রবীণ বাবু রাজেন্দ্রলাল মিত্র “এসিয়াটিক সোসাইটা 
জরনাল* নামক সাময়িক পত্রে লিখিয়াছেন যে, মোক্ষমূলর ও CNT- 
কর উভয়ই পাণিনিকে বুদ্ধের পূর্ববর্তী বলিয়া স্থির করিয়াছেন। কিন্ত 
মোক্ষমূলরের মতান্ুসারে পাণিনি যে শাক্যসিংহের পারসাময়িক তাহা 
আমরা পূর্বে প্রদর্শন করিয়াছি । মোক্ষমূলর বলেন, পাণিনি খ্রীঃ পৃঃ 
৩৫০ অন্দে ASS হয়েন, এদিকে তদীয় মতাহুসারে খ্রীঃ পৃঃ ৪৭৭ 
অবে বুদ্ধের নির্বাণপ্রাপ্তি হয়। অতএব মোক্ষমূলরের মতে পাঁণিনিকে 
বুদ্ধের পূর্ববর্তী বলা যাইতে পারে না । আমাদিগের মতে গোল্ডষ্টকরই 
পাণিনিকে বুদ্ধের পৌর্ধসাময়িক স্থির করিয়াছেন । See ‘Journal of 
the Asiatic Society of Bengal.’ Vol. XLIII. P. 254. 

কাঠিওয়াড় প্রদেশে বললভিবংশীয়দিগের একখানি তাঅফলক পাওয়া 
গিয়াছে । পণ্ডিতবর aage গোপাল ভগ্ডারকর এই তাম্রলিপির ' 
অর্থোদ্ধার করেন। ইহাতে লিখিত আছে, “দ্বিতীয় ধর সেনের কনিষ্ঠ 
ভ্রাতা বসেন শালাতুরীয় গ্রন্থে বিলক্ষণ ব্যুৎ্পন্ন ছিলেন।” পূর্ব 
প্রদর্শিত হইয়াছে, ‘শালাতুরীয়’ পাণিনির নামান্তর । ইহাতে কেহ 
কেহ পাণিনিকে বল্লভিবংশের সাময়িক বলিয়! নির্দেশ করিতে পারেন। 
fre কর্ণেল টডের মতে খীষ্টীয় দ্বিতীয় শতাব্দীর মধ্যভাগে বল্পভবংশীয়- 
দিগের রাজত্ব আরন্ধ হয়। পরক্ত উক্ত তাত্রফলের লিপি অনুসারে গ্রীষ্টীয 


তদীয় কাল-বিনিণয় ৮১ 


পাণিনি ব্যাকরণ-বিজ্ঞানে অসাধারণ দক্ষতা ও নৈপুণ্য 
প্রকাশ করিয়াছেন। .ঈদৃশ 'নৈপুণ্য-প্রদর্শন অল্প ক্ষমতার 
পরিচায়ক নহে। এই অলোকসামান্য বুদ্ধির জন্যই তিনি 
অগ্ভাপি লোকসমাজে ঈশ্বরানুগৃহীত a বলিয়া পূজিত 
হইতেছেন । কেবল ইহাই নয়, খষি শব্দের ব্যুৎপত্তিগত অর্থও 
পাণিনিতে প্রয়ৌোজিত হইয়া থাকে । উপমন্যুতনয় “দৃশ” ধাতু 
হইতে aA শব্দ নিষ্পন্ন করিয়াছেন ১১৪ | এই মতানুসারে 
খষি শব্দের অর্থ ‘wo অর্থাৎ যিনি ঈশ্বর-কর্তৃক অনুপ্রাণিত 
হইয়া . মন্ত্ৰসমূহ দর্শন করেন ১১* | পাঁণিনিতে এই yA? ধাতুঁ 
মূলক খষি শব্দ প্রয়োজিত হয় বলিয়া টীকাঁকারগণের সকলেই 


সস এ নি পি এল এ a a em = ০৪ পি Se রতি a 


৩৫০ অন্ধ দ্বিতীয় ধর সেনের রাজত্ব-কাঁল নিরূপিত হইয়াছে। ঈদৃশ 
আধুনিক সময়ে প্রাচীন খষি পাণিনির আবির্ভাব একান্ত অসম্ভাবিত | 
কোন প্রাচীন গ্রন্থে এক জন ব্যুৎপত্তিলাভ করিলেই সেই গ্রন্থ 
তৎসাময়িক বলিয়! নির্দেশ করা একান্ত যুক্তি-বিরুদ্ধ। বর্তমান উনবিংশ 
শতাব্দীর লোকে পাঁণিনির গ্রন্থে pera হইতেছেন বলিয়া গাণিনি 
SIGS উনবিংশ শতাব্দীর লোক বলিয়া বিবেচিত হইবেন ai ide 
‘Indian Antiquary.’ Vol. I. pp. 16, 17, 45. 

১১৪ “খধিদর্শনাৎ। স্তোমান্‌ দদর্শেতি ওপমন্তবঃ 1 নিরুক্ত। 

১১* সাক্ষাৎকৃতধন্্াণ AIA বভূবু স্তেহবরেভ্যোংসাক্ষাৎকৃত-ধর্ম্মভ্য 
উপদেশেন মন্ত্রান্‌ TVs | নিরুক্ত | 

'সাক্ষাৎকূতো যৈ ধৰ্ম্মঃ সাক্ষাদ্দৃষ্ট: প্রতিবিশিষ্টেন তপসা। ত ইমে 
সাক্ষাৎকতধরন্মাণঃ। কে পুন স্ত ইতি । উচ্যতে। ধাষয়ঃ। অমুম্মাৎ 
কৰ্ম্মণ এবমর্থবতা মন্ত্রেণ সংযুক্তাদমুনা প্রকাঁরেণৈবং লক্ষণ-ফল-বিপরিণামো 
ভবতীতি aa খধির্শনাৎ। ইত্যাদি। ছুর্গাচাধ্য-কৃত নিরুক্ত- 
ব্যাখ্যা 1 Comp. Muir’s ‘Sanskrit Texts.’ Part Il, pe 
174-175. 


৯৯ 


৮২ পাণিনি 


‘আচাৰ্য্য বলিতেছেন’ এই বাক্যের পরিবর্তে “আচার্য্য দেখিতেছেন, 
এইরূপ বাক্য-বিন্যাস করিয়া গিয়াছেন ১১১ | ফলে পাণিনির 
অভিনজ্ঞত!| ও প্রাচীনত্বের বিষয় বিবেচনা করিলে পূর্ববতন বৈদিক 
খধি-সমাজে তাঁহার স্থান নির্দেশ করা বিন্ময়াবহ বলিয়া প্রীত 
হইবে F | 

পাণিনির সূত্র-পাঠ আট অধ্যায়ে পরিসমাপ্ত । এতন্নিবন্ধন 
ইহ! “অস্টাধ্যায়ীঁ ও “অষ্টকম্‌ পাঁণিনীয়ম্ত নামে কথিত হইয়া 
থাকে। এই সূত্রপাঠের প্রত্যেক অধ্যায়ে অনধিক চারিটা 
করিয়! পাদ’ (পরিচ্ছেদ) আছে । সমগ্র গ্রন্থে সর্নবশুদ্ধ ৩৯৯৬টা 
সূত্র পরিদৃষ্ট হয়। কিন্তু পণ্ডিতগণ ইহার মধ্যে ৩ কি ৪টা সূত্র 


শশী স্পা শি শশা lM শিপ শী 


‘তদ্ধৈতৎপশ্যন্নষিবণমদেবঃ প্রতিপেদে | অহং RISI স্বর্য্যশ্চেতি, 
ইত্যাদি । 
শতপথ ব্রাহ্মণ__বেবের সাহেব প্রকাশিত oF যজুর্ক্েদ, 
দ্বিতীয় খণ্ডের ১০৫২ পৃষ্ঠা দেখুন | 
q আঙ্গিরসঃ শৌনহোত্রো ভূত্বা ভার্গবঃ শৌনকোহভবৎ স গৃৎ্সমদো 
দ্বিতীয়ং মণ্ডলম্‌পশ্যুদিতি |, 
খথেদসংহিতা | দ্বিতীয় মণ্ডল। সায়নাচাধ্যধূত- 
SPAT SIA | 
খাষয়ো মন্ত্-দ্রষ্টারঃ 1 খক্-প্রাতিশাখ্য | 
‘যজ্ঞকাণ্ড-দ্রষ্টার খষয়ঃ নাগোজী SB | 
‘খষিশব্দেনাত্ৰ মন্ত্দ্রষ্টারঃ ৷ ও। 
১১৬ পশ্ততি Goth নাকারস্বন্তাতে লোপো ভবতীতি ’ 
ইত্যাদি। এই পুস্তকের ৩৭ পৃষ্ঠায় ৪১ সংখ্যক BAN দেখুন | 
১১৭ অধ্যাপক বোতলিঙ্গ প্রথমে এই বিষয় প্রদর্শন করেন। 
তাহার মতে 81>] ১৬৬, ১৬৭; ৪1৩।-১৩২; ৫1 ১। ৩৬৭ 


৬। ৯। ৬২, ১০০, ১৩৬ ; এই a আদৌ বার্তিকের মধ্যে পরিগণিত 
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পাণিনির প্রণীত বলিয়া স্বীকার করেন না। স্তুতরাং ইহাদিগের 
মতানুসারে ৩৯৯২ কি ৩৯৯৩টা সূত্রে পাণিনির সূত্রপাঠ সম্পূর্ণ 
হইয়াছে ১১৭ | 

এক্ষণে পাঁণিনি-প্রণীত গ্রন্থই ভারতবর্ষের প্রাচীনতম ব্যাকরণের 
মধ্যে পরিগণিত । - অধিক কি ইহাকে পৃথিবীস্থ সমুদয় জাতির 
ব্যাকরণের মধ্যে, প্রাচীন বলিয়। নির্দেশ করিলেও অতিবাদদোষে 
দুষিত হইতে হয় না। লগুন নগরস্থ ইণ্ডিয়া হাউসের ও মান্দ্রাজস্থ 
পরীক্ষক-সমাঁজের পুস্তকাগারে একখানি ব্যাকরণ আছে। 
ইহা ' পাণিনির পূর্ববর্তী শাক্টায়ন-প্রণীত বলিয়া প্রসিদ্ধ; 
কিন্তু এই ব্যাকরণ বাস্তবিক শাকটায়ন-প্রণীত কি না, তদ্বিষয় 
ংশয়-জালে আচ্ছন্ন আছে । প্রমাণানুসারে এখানিকে আধুনিক 
বলিয়াই বোধ হয় ১১৮। 

প্রথিত আছে “মাহেশ’ নামক একখানি ব্যাকরণ সমুদয় 
ব্যাকরণের আদি। এই ব্যাকরণে যাহা আছে, পাঁণিনির 
ব্যাকরণে তাহার শতাংশের একাঁংশও নাই । এতৎসন্থন্ধে 


ছিল, পরে পাণিনির zant স্থান-পরিগ্রহ করিয়াছে (Otto Boeht- 
lingk’s Panini, Preface, p. XX, Note.)! fee আচাধ্য 
গোলডট্টকর ইহার প্রতিবাদ করিয়াছেন। তাহার মতান্ুদারে cats- 
লিঙ্গের প্রদর্শিত সপ্ত RGA মধ্যে কেবল ৪ । ৩। ১৩২ ; ৫। ১। ৩৬১ 
ও | ৬। ১। ৬২-_এই zaa সন্দেহযুক্ত | কারণ পাতঞ্জলমহাভাষ্যে 
প্রথমটা ৪। ৩। ১৩১ স্থত্রের, দ্বিতীয়টী ৫। ১। ৩৫ WaT ও তৃতীয়টী 
৬। ১। ৬১ zaa বাণ্তিকরূপে উল্লিখিত হইয়াছে | See Gold- 
stiicker’s Panini, p. 29-30, Note 28. Comp., ‘Indian Wis- 
dom.’ p. 173, and Chambers’s ‘Encyclopedia,’ Vol. VII, 
p. 232, Article Panini. 
১১৮ Chambers’s ‘Encyclopedia.’ Vol. VII, p. 282. 


৮৪ পাঁণিনি 
একটা উদ্ভট কবিতাও ইদানীন্তন ভট্টাচার্য্য-সম্প্রদায়ের মধ্যে 
প্রচলিত আছে ১১৯ । aay পাণিনির ব্যাকরণের প্রথম 
চতুর্দশটা সূত্র শিব-সূত্র বলিয়া কথিত হইয়া থাকে । এতন্নিবন্ধন 
“শিক্ষা” নামক প্রসিদ্ধ বেদাঙ্গে ইহার আভাস উপলক্ষিত 
হয় ১২০ । সাধারণের বিশ্বাস, পাঁণিনি একজন মহেশ্বরানুগৃহীত 
afii বোধ হয় সোমদেবের পাণিনি-সন্বন্ধিনী উপকথাই এই 
বিশ্বাসের প্রসূতি । এই অন্ধতক্তি-স্থলভ আত্ম-প্রত্যয় হইতেই 
যে উক্ত কিংবদন্তীদ্বয় প্রচরজ্রপ হইয়াছে, তদ্বিযয়ে সন্দেহ নাই। 
অস্টীধ্যায়ী-সুত্র ব্যতীত পাঁণিনি-বিরচিত “ধাতুপাঠ” 'সর্ববত্র 
প্রসিদ্ধ আছে। এতদ্যতীত যে উণাদি ye হয়, আচার্য্য 
গোল্ড্ুকরের মতে তাহাও পাণিনির বিরচিত। মোক্ষমূলর 
এই উণাদি ও উণাদিসূত্র পাঁণিনির পৌর্ববসাময়িক বলিয়া নির্দেশ 
করিয়াছেন ১২১ | ডাক্তার অফ্রেটও এই মতাবলম্বী। তিনি 
স্বপ্রকাশিত উণাদি-সূত্রের ভূমিকায় লিখিয়াছেন_-উণাদি-সুত্রের 
প্রকৃত রচয়িতা way স্থিরীকৃত হয়েন নাই। কিন্তু উহ! 
পাঁণিনির পূর্বের বিরচিত হইয়াছে ১২২।, নাগোজী ভট্টের 
মতে উণাদি-সূত্র শাকটায়ন-প্রণীত ১২০ । বস্তুতঃ উণাদি অনেক । 


— পপ পপ পপ পপি 


১১৯ 'যাল্্যজ্জহার মাহেশাদ্‌ ব্যাসে! ব্যাকরণার্ণবাঁৎ। 
কিস্তানি পদরত্বানি সন্তি পাণিনি-গোম্পদে wv 
১২০ “যেনাক্ষরসমাম্নায়মধিগম্য মহেশ্বরাৎ । 
HLH ব্যাকরণং প্রোক্তং Gee পাণিনয়ে নমঃ ॥ 
১২১ An. San. Lit., p. 151. 
১২২ Ujjvaladatta’s Commentary on the Unādi Sūtras. 
Edited by Theodor Aufrecht, Preface. p. viii. 
১২৩ Ibid. 
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রূপমালাগ্রন্থে উপাদি-সূত্র বররুচি ( কাত্যায়ন )-প্রণীত বলিয়া 
লিখিত আছে ১২৪। যাহ! হউক, উণাদি-সুত্র বু ও বিভিন্ন 
মতানুসারে বিভিন্ন জনের প্রণীত হইলেও, পাঁণিনীর ব্যাকরণে 
যে উণাদি আছে, তাহ! পাণিনির রচিত বলিয়াই বোধ হয়১« | 
ভট্ট মোক্ষমুলর স্বপ্রণীত “প্রাচীন সংস্কৃত সাহিত্যশীন্ত্রের ইতিহাসে’ 
শান্তন (শীন্তনব )প্রণীত ফিট্সূত্রকেও পাণিনির পূর্ববর্তী 
বলিয় নির্দেশ করিয়াছেন ১২৬ । আচার্য্য গোল্ডস্ুকর প্রদশিত 
প্রমাণানুসারে ইহার যাথাথ্য প্রতিপন্ন হয় নাই। বস্তুতঃ ফিট” 
সূত্র যে পাণিনির অনেক পরে রচিত হইয়াছে, তাহা নাগোজী 
ভট্ট-কৃত ব্যাখ্যতেই প্রকাশ পাইতেছে ১২৭ | 

কেহ কেহ ফিটুপৃত্রের ন্যায় প্রাতিশাখ্য-সমূহকেও পাঁণিনির 
ব্যাকরণের YAI বলিয়া থাকেন। বেদের উচ্চারণ ও 
স্বর-পদ্ধতি-জ্ঞাপক Fare প্রীতিশাখ্যে বিবৃত হইয়াছে। 
প্রতি বৈদিকশাখায় ভিন্ন ভিন্ন সূত্ৰসমূহ উপন্যস্ত হইয়াছে 
বলিয়া ইহা 'প্রাতিশাখ্য” নামে অভিহিত হইয়া! থাকে । কিন্তু 
এই স্বর-পদ্ধতি-জ্ঞাপক সুত্রসমূহ বিন্যস্ত থাকিলেও প্রাতি- 


১২৪ উপাদয়ো বহুলম্‌। সংজ্ঞাব্ষয়ে We তাভ্যামন্তাত্রেণাদয়ঃ। 
সম্প্রদানাঁপাঁদানাভ্যামন্যনিন্নেবার্থে We | লক্ষ্যান্থুসারণোন্েয়া | অন্ুবন্ধা 
উণাদিষু। বহুলোক্ত্যা প্রসাধ্যানি তেষু কাধ্যাত্তরাঁণি চ। উণাদিস্ফুটী- 
করণায় বররুচিনা পৃথগেব zafi প্রণীতানি। Dr. Aufrecht’s 
‘ Unadi Sutras’, p. Ix. Š 
১২৫ Goldstücker’s Panini, p. 181. 

১২৬ An. San. Lit., p. 152. 
১২৭ qa ফিট্‌সবত্রাণি পাণিন্যপেক্ষয়া আধুনিক কর্তৃকাণীতি পরত্বং 


বোধ্যম্‌।' 


৮৬ পাঁণিনি 

শাখ্য ব্যাকরণস্থানীয় নহে। স্থতরাং প্রাতিশাখ্য- 
দ্বারা ব্যাকরণের উদ্দেশ্য সংসাধিত হয় না। আচার্য্য 
গোলড্ষট,করের মতে সমুদয় প্রাতিশাখ্য পাণিনির পরে বিরচিত 
হইয়াছে ১২৮। কিন্তু অন্যান্য শাস্ত্রদর্শী পণ্ডিতগণের মতের 
সহিত ইহার এঁক্য দৃষ্ট হয় না। খগ্বেদের শীকল-প্রাতিশাখ্য 
শৌনক-প্রণীত বলিয়। প্রসিদ্ধ আছে »২৯। এই শৌনক যে 
পাঁণিনির পূর্ববর্তী, তাহা তদীয় সূত্র-দ্বারাই প্রতিপন্ন 
হইতেছে ১৩* | অতএব আপাততঃ খক্-প্রাতিশাখ্য পাণিনির 
পুররববর্তী বলিয়াই বোধ হয় ১০১ । শুক্ল যজুর্বেবদের বাজসনেয়- 





১২৮ 00105689675 Panini, pp. 195-213. 
১২৯ €শৌনকীয়! দশ গ্রন্থাস্তদা ধণ্েদ-গুধজ্সে। 
আধ্যান্রব্রমণীত্যাগ্ঠা ছান্দসী CHAS) তথা ॥ 
অন্গবাকানুক্রমণী সুক্তান্ুক্রমণী তথা | 
খক্পাদয়োর্বিধানে চ বহির্রৈবতমেব চ ॥ 
প্রাতিশাখ্যং শৌনকীয়ং West দশমমুচ্যতে | 
স্গত্রদশ কং জ্ঞাত্ব' তথা সাককৃতগোত্রজঃ ॥’ 
ষড় গুরুশিষ্য | 
১৩০ 81৩। ১০৫ £ পুরাণ-প্রোক্তেষু ব্রাঙ্মণকল্পেষু [Slo] ১০৬) 
শৌনকাদিভ্যশ্ছন্দসি | 
শৌনক যে অতি প্রাচীন বৈদিক খষি, সায়নাচার্যে দ্বত 
অন্থুক্রমণিকাবচনে তাহার প্রমাণ প্রাপ্ত হওয়া যায়, Ii— 
q আহ্বিরসঃ শৌনহোত্রো Sa ভার্গব-শৌনকোইভবৎ দ গৃৎ্সমদো 
দ্বিতীয়ং মণ্ডলমপশ্যুদিতি | ৪ 
১৬১ ভট্ট মোক্ষমূলর অধ্যাপক মনিয়ার উইলিয়ম্স্‌ প্রভৃতি এই 
মতাবলম্বী। * কিন্তু আচাৰ্য্য গোল্ডষ্ট কর ইহার প্রতিকূল যুক্তি-দবারা 


* Mijller’s An. San. 1416) p. 120. Monier Williams’s Indian Wisdom, 
p. 160. 
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প্রাতিশাখ্য পাণিনির পারসাময়িক, সন্দেহ নাই। কাত্যায়ন 
এই প্রাতিশাখ্যের প্রণেতা । এই কাত্যায়ন যে, পাণিনির 
পরবর্তী তাহা আমরা যথাস্থলে প্রদর্শন করিয়াছি | 

পাণিনির সময়ে লিপিকার্য্য প্রচলিত ছিল কি না, তদ্বিষয়ে 
অনেকের সন্দেহ আছে। কেহ কেহ বলেন, পাণিনির সময়ে 
সমুদয় বিষয়ই মুখে মুখে অভ্যস্ত হইত। আমরা এই মতের 
পোষকতা করিতে প্রস্তুত নহি । যিনি ব্যাকরণ-বিজ্ঞতা-প্রভাবে 
অদ্যাপি সমুদয় জাতির সমক্ষে সর্ববপ্রধান ব্যাকরণাচার্যা বলিয়। 
পুঁজিত" হইতেছেন, Stata সময়ে লিখন-প্রণালী প্রচলিত ছিল 
না, এরূপ নির্দেশ করা স্থুল-দর্শিতার পরিচায়ক, সন্দেহ নাই। 
লিপিকার্ধ্য প্রচলিত না থাকিলে পাঁণিনি কখনও এত সুন্ষমরূপে 
বৈয়াকরণ নিয়মসমূহ উপন্যস্ত করিয়া সর্ববত্র সম্মানিত হইতে 
পারিতেন না। বস্তুতঃ যে সময়ে বিজ্ঞান ও শিল্পচাতুরী- 
প্রভাবে সভ্যতা-আোতঃ শতধা প্রস্থত হইতেছিল, স্তুবর্ণময় 
আভরণ, যুদ্ধোপযোগী wi ও অন্ত্রাদি নিম্মিত হইয়া ক্রমোন্নতির 
পরিচয় দিতেছিল, এবং যে সময়ে প্রভাববতী চিকিওসা-বিদ্ধা 
অনুশীলিত 22a উৎপৎস্তমান জাতির শোকসন্তাপের প্রতীকার- 
বিধানে নিয়োজিত ছিল, ক্রয়-বিক্রুয়-ব্যবস্থা, বাণিজ্য-যাত্রা, 


মোক্ষমূলরের মত খণ্ডন করিয়াছেন। খক্-প্রাতিশাখ্যে ব্যাড়ির নাম 
দৃষ্ট হয়। পূর্বে প্রদর্শিত হইয়াছে, এই ব্যাড়ি পাপিনির পরবর্তাঁ। 
ইহাতে খক্-প্রাতিশাখ্য পাণিনির পারসাময়িক বলিয়াই প্রতিপন্ন 
হইতেছে। শৌনক খক্-প্রাতিশাখ্যের কর্তা নহেন। এই প্রাতিশাখ্যের 
টাকাকার লিখিয়াছেন, শৌনকের নাম উক্ত প্রাতিশাখ্যে ware 
উল্লিখিত হইয়াছে ( নামগ্রহণং ম্মরণার্থম )। Vide Goldstiicker’s 


Panini, p. 208, Note 28]. Comp., Rk-P. in Journal 
Asiatique, Vol. VII, 
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উত্তরাধিকার-নিয়ম প্রভৃতি সর্বব প্রকার বৈষয়িক ব্যাপার সমাজে 
বদ্ধমূল হইতেছিল ১৩২, সে সময়ে লিপিকার্ধ্যরূপ একটা 
অত্যাবশ্যক বিষয় প্রচরদ্রপ ছিল না, ইহ! কোন্‌ দূরদর্শী ব্যক্তি 
অস্বীকার করিতে পারেন? 

মোক্ষমূলর স্বপ্রণীত প্রাচীন সংস্কৃত সাহিত্যশান্ড্ের 
ইতিহাসের এক স্থলে লিখিয়াছেন,_“পাণিনি এবং বৌদ্ধধর্মের 
প্রথমাবির্ভাবের পূর্বের যে ভারতবর্ষে লিখনপ্রণালী সম্পূর্ণরূপে 
অপরিজ্ঞাত ছিল তদ্বিষয়ে বলবৎ প্রমাণ প্রদর্শিত হইতে পারে | 
পাণিনির সময়ে লিপিকার্য্য প্রচলিত থাকিলে তদীয় বৈয়াকরণ 
সংজ্ঞা-সমূহ অপেক্ষাকৃত বিশদরূপে বিবৃত হইত ১৩৩ 1, 
মোক্ষমূলরের এই লিখন-ভঙ্গীতে স্পষ্ট প্রতীত হয়, লিপিকার্ষ্য 
কেবল পাণিনির পূর্বের নয়, পাঁণিনির সময়েও প্রচলিত ছিল 
না। পূর্বের প্রদর্শিত হইয়াছে, মোক্ষমূলরের মতে পাণিনি 
খ্রীঃ পুঃ ate fate অব্দে ages হইয়াছিলেন। অতএব 
তদীয় নির্দেশানুসারে ইহাই প্রতিপন্ন হইতেছে যে, যখন 
গ্রীসদেশে প্লেতো কাল-কবলিত ও আরিস্ততল আবির্ভৃত 
হইয়াছিলেন, তখন ভারতবর্ষে লিপিকার্ধ্য রূপ একটা প্রয়োজনীয় 
বিষয় প্রচারিত হয় নাই | 

আচার্য গোল্ডস্ুকর প্রভৃতি এই অসঙ্গত মতের প্রতিবাদ 
করাতে মোক্ষমূলর পরিশেষে প্রকারান্তরে স্বীকার করিয়াছেন 
যে, পাঁণিনির সময়ে লিপিকার্য্য প্রচলিত ছিল ১*৪ । ফলে 
প্রস্তাবিত বিষয় সম্বন্ধে ভুরি ভুরি প্রমাণ প্রদর্শিত হইতে পারে | 


— —— শা শি সপ 


১৩২ Wilson’s Introduction to Rigveda, p. xli. 
১৩৩ = Miiller’s San. Lit., p. 507. 
২৩৪ Preface to Rigveda, Vol. IV, p. lxxiii. 
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পাণিনীয় সূত্রের অনেক স্থলে ‘গ্রন্থ? শব্দের উল্লেখ দৃষ্ট হয়। 
মোক্ষমূলর এই ‘ay শব্দ কেবল রচনা-বাচক বলিয়া নির্দেশ 
করিয়াছেন ১** । কেবল ব্যুৎপত্তি-অনুসারে বিবেচনা করিতে 
হইলে ‘ary’ যে এই অর্থেই প্রয়োজিত হইয়া থাকে তাহা 
wee স্বীকার্য্য। কিন্তু পাণিনীর সময়ে যে উহা! “লিখিত 
পুস্তক” অর্থে ব্যবহৃত হইত, ৪151১১৬ সংখ্যক সূত্রেই তাহার 
স্পষ্ট নিদর্শন লক্ষিত হয় ১৬৯» | মোক্ষমূলর একস্থলে বলিয়াছেন, 
যে কৈয়টের নির্দেশানুসারে এই Aa পাণিনির বিরচিত 
নয় ১৬৭ । কিন্তু কাত্যায়ন ও পতঞ্জলি যখন এই সুত্র লইয়। 
বিচার করিয়াছেন, ( এই প্রস্তাবের ৩৩ পৃষ্ঠা দেখুন ) তখন উহা 
পাণিনি-প্রণীত নয় বলিয়া স্বীকার করা যাইতে পারে না ১০৮। 
পাণিনির ৭18৫৩ সংখ্যক সুত্র ‘বর্ণ’ শব্দের নির্দেশ আছে। 
‘al’ লিখিত অক্ষরেরই গ্োতক । কাত্যায়ন ৩৩১০৮ সংখ্যক 
সূত্রের বাণ্তিকে বর্ণের উত্তর ‘কার’ প্রত্যয়ের বিধান করিয়াছেন ; 
যথা, “অকার+, “হকার”, ‘eta ইত্যা'দ। লিখন-প্রণালী 

১৬৫ History of An. San. Lit., p. 522. 

১৩৬ 81৩।১১৬ £ FCG A | 

১৩৭ An. San. Lit., p. 361, Note. 

১৩৮ মোক্ষমূলর দ্বপ্রকাশিত চতুর্থ খণ্ড খখ্েদের ভূমিকায় 
লিখিয়াছেন, কৈয়টের নির্দেশান্ুসারে ৪1৩।১৩২ সংখ্যক zee পাণিনির 
রচিত নয়। ৪1৩।১১৬ সংখ্যক VE কেবল টীকায় ব্যাখাত হয় নাই। 
কিন্ত তিনি প্রাচীন সংস্কৃত afsta ইতিহাসের ৩৬১ পৃষ্ঠার 
প্রথম টীপ্পনীতে স্পষ্ট লিখিয়াছেন, কৈয়টের মতে ৪1৩।১১৬ সংখ্যক 
সুত্র পাণিনি-কর্তৃক প্রণীত হয় নাই । Preface to Rigveda, Vol. 
IV, p. Ixxiv. 

১২ 


DO পাণিনি 


প্রচলিত না থাকিলে কখনও ‘aera’ হকার’ প্রভৃতি লিপি- 
বাচক শব্দ ব্যবহৃত হইত ন। ১৩৯। 

পাণিনীয় ৪1১৪৯ সংখ্যক সুত্রানুসারে “যবনানী' পদ সিদ্ধ 
seq থাকে । কাত্যায়ন ও পতগ্রলি এই “বনানী” শব্দের 
যবন-লিপি অর্থ নির্দেশ করিয়াছেন। বেবর এই “যবন” শব্দ 
গ্রীক অথবা সেমিতিক জাতির cores বলিয়াছেন ১৪০। 
মোক্ষমূলরের মতে “ঘবনানী” সেমিতিক জাতির বর্ণমালা | 
এই .বর্ণমালা সেকন্দর সাহের ভারতাক্রমণ ও পাণিনির 
এস্থলে ‘যবন’ শব্দ সম্ভবতঃ Biches পারসীক জাতির 
স্যোতক ১৪২। হিস্তাস্পেস-তনয় দেরায়সের ভারতাক্রমণের 
বু পূর্বেবও পারস্ত দেশে যে লিখিত বর্ণমাল| প্রচলিত ছিল, 
অবশ্যই তাহ! পাণিনির পরিজ্ঞাত ছিল, অন্যথা! তিনি ‘বনানী’ 
শব্দের প্রয়োগ করিতেন না। 

৩২২১ সংখ্যক সূত্রামুসারে ‘লিপিকর’ পদ্দ সিদ্ধ হইয়া 
থাকে। পাণিনি যখন ‘লিপিকর’ শব্দটী জানিতেন, তখন 





১৩৯ বাত্তিক £--( ৩৷৩৷১০৮ ) afte কার2। 
ভাষ্য £-_-বর্ণাৎ কাঁর-প্রত্যয়ো বক্তব্যঃ। asta ইকারঃ। 
১৪০ Indische Studien, I, 144. 
১৪১ An. San. Lit., 52). 
১৪২ সংস্কৃত কাব্যাদিতেও পারস্তদেশীয়গণ “যবন' সংজ্ঞায় বিশেষিত 
হইয়াছে) যথা রঘুবংশে__- * 

পোরসীকাংস্ততে৷ জেতুং প্রতস্থে Bray AL | 

ইন্দরিয়াখ্যানিব রিপুংস্তত্বজ্ঞানেন সংযমী ॥ 

যবনী-মুখপল্মানাং * *  * 
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তদানীন্তন সময়ে যে লিখন-প্রণালী প্রচলিত ছিল, তাহা সহজেই 
প্রতিপন্ন হইয়া উঠে। ক্রিয়া ও কর্তা পরস্পর ঘনিষ্ঠ সম্বন্ধে 
নিবদ্ধ। জনসমাজে একটা অপ্রচলিত থাকিলে কখনও অন্যটা 
লব্ধপ্রসর হইতে পারে না। লিপিকর পাণিনির সময়ে বর্তমান 
থাকিলে অবশ্যই ততক্রিয়া লিপি-কার্য্েরও অস্তিত্ব ছিল। 
পাঁণিনির সময়ে যে বৈদিক গ্রন্থসমূহ লিপিবদ্ধ হইত, তদীয় 
FACS তাহার প্রমাণ প্রাপ্ত হওয়া WA! ৬৪।৭৩ সংখ্যক 
সূত্রে লিখিত হইয়াছে যে, “বেদেতেও অন্জাদির বৃদ্ধি দৃষ্ট 
হইয়া থাকে” এবং ৭১1৭৬ সংখ্যক সুত্রে লিখিত আছে, 
“বেদেতেও অস্থ্যাদির স্থানে অনঙ্‌ আদেশ দেখা যায় ১৪* 
বৈদিক গ্রন্থসমূহ লিপিবদ্ধ না থাকিলে পাণিনি কখনও ঈদৃশ 
নিয়ম-বিধান করিতেন না। যদি বেদ কেবল মুখে মুখেই 
প্রচলিত থাকিত, তাহা হইলে বৈদিক গ্রন্থ দৃষ্ট হইবে ৰি 
প্রকারে ? দর্শনজ্ঞান ব্যতীত “বৈদিক গ্রন্থেও দুষ্ট হইয়। থাকে,’ 
এরূপ বাক্য-বিষ্তাস করা সর্ববতোভাবে অসম্ভাৰিত ১৪৪ 1 
পাণিনি কেবল বৈয়াকরণ বিজ্ঞান-প্রদর্শন করিয়। সাঁহিত্য- 
সংসারের উপকার করেন নাই,__পুর্ববতন সময়-প্রসিদ্ধ স্থানাদির 
উল্লেখ করিয়াও প্রাচীন ভারত ও তৎসন্নিহিত প্রদেশের 
অন্ধতমসাচ্ছন্ন ভৌগোলিক তন্বের পথ অনেকাংশে আলোকিত 


শপ সপ পেস সস শশী শী সপ 


১৪৩ ৬৪।৭৩ 

৭১৭৩ 

১৪৫. বাহুল্যভয়ে এই বিষয়ের সমুদয় যুক্তি উল্লিখিত হইল না । 

কুতৃছলপয় পাঠকবর্গ আচার্য্য গোল্ডুকর-কৃত পাণিনি-বিচারের ১৫ 
হইতে ৬৬ পৃষ্ঠা পর্যযস্ত দেখিবেন। 


} ঃ--ছনন্তপি THe | 


৯২ পাঁণিনি 


করিয়া গিয়াছেন। পাণিনীয় সূত্রে আফ্গানিস্থান ও পঞ্জাবের 
অনেক প্রাচীন নগরাদির নাম পরিদৃষট হইয়| থাকে । আমরা 
এই স্থলে অতি সংক্ষেপে পাণিনীয়-সময়-প্রসিদ্ধ নগরাদির বিষয় 
বিবৃত করিতে প্রবৃত্ত হইলাম। 

AF ও রোমীয় ভূগোল-বিদ্গণ আফ্গানিস্থানের সর্বোত্তর- 
বন্তী নগরকে “কপিসেনে নামে নির্দেশ করিয়া থাকেন। 
সুপ্রসিদ্ধ চৈনিক পরিব্রাজক হোয়েন্থ সাঙ্গ, ইহা “কৈপিসে 
নামে অভিহিত করিয়াছেন। পাণিনির 81২৯৯ সংখ্যক সূত্রে 
‘Sify নগরের নাম দৃষ্ট হয়। এই সূত্রানুসারে উক্ত নগর- 
জাত-মগ্ “কাপিশায়ন” ও দ্রাক্ষা “কাপিশায়নী” সংজ্ঞায় অভিহিত 
হইয়া থাকে। বর্তমান কাবুলের নিকটবর্তী স্থান এক্ষণেও 
উৎকৃষ্ট দ্রাক্ষারসের নিমিত্ত সর্বত্র বিখ্যাত। অতএব উক্ত 
স্থানবিশেষই যে গ্রীক ও রোমীয়দিগের নিকট “কপিসেনে” 
হোয়েম্থ সাঙ্গের নিকট ‘কৈপিসে’ এবং পাণিনির নিকট ‘কাপিশী’ 
নামে পরিচিত ছিল, তদ্বিষয়ে বোধ হয় সংশয় হইতে পারে T | 
হোয়েম্থ সাঙ্গ কর্তৃক আফগানিস্থানের অন্য একটী নগর ‘ফলনু’ 
নামে কথিত হইয়াছে । কেহ কেহ ‘Say’ ও আধুনিক 
‘ওয়ান’ অভিন্ন জ্ঞান করেন। জেনারেল কানিঙ্গ হাম্‌ এই 
ফলনু’ ও ‘ওয়ান’, “বানু” নামে নির্দেশ করিয়াছেন। কিন্তু 
এ AS কেহ ইহার সংস্কৃত নামের উল্লেখ করেন ats 
পাণিনীয় সূত্রে (॥৪৷২৷১০৩ ; 81৩৯৩) aq? শব্দের উল্লেখ 
TS হয়। এই শব্দ ৪২১০৩ সংখ্যক সুত্রে স্বনাম প্রসিদ্ধ 
নদ ও “ততুসমীপবর্তা দেশ’ অর্থে প্রয়োজিত হইয়াছে । হোয়েন্থ- 
সাঙ্গের “wry ও কানিজ হামের “বানুর” সহিত এই বণুর 
অভিন্নতা কল্পনা করা যাইতে পারে। পাণিনি 81২৭৭ সংখ্যক 
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সূত্রে ‘স্ুবাস্ত’ নামে একটা নদীর উল্লেখ করিয়াছেন। এই 
সুবাস্তই এক্ষণে সোয়াট (কাবুল নদীর শাখা ) নামে প্রসিদ্ধ 
হইয়াছে। 

প্রসিদ্ধ feet সেকন্দর সাহ ‘অর্ণস’ নামক যে পার্বত্য 
দুর্গ অধিকার করিতে অতুল সাহস ও পরাক্রম প্রদর্শন 
করিয়াছিলেন, তাহার সন্গিবেশ-স্থান অদ্যাপি সুক্ম্মরূপে নির্ণীত 
হয় নাই। ইহার সংস্কৃত নামও অপরিজ্ঞাত রহিয়াছে । অধ্যাপক 
উইলসন্‌ নির্দেশ করিয়াছেন যে, সংস্কৃত “আবরণ” শব্দ হইতে 
এই: 'অর্ণস' নাম নিষ্পন্ন হইয়াছে ১৪*। জেনারেল কানিঙ্গ - 
হামের মতে ‘বর’ নামক নৃপতি হইতে অর্ণসের নামকরণ 
হইয়াছে । পাণিনি 81২৮২ সংখ্যক সুত্রে ‘বরণ’ নামক স্থানের 
উল্লেখ করিয়াছেন। বোধ হয় পাঁণিনির এই “বরণ” হইতেই 
‘ade’ নাম সিদ্ধ হইয়াছে । সিন্ধু নদীর দক্ষিণ তীরে ( আটকের 
ঠিক অপর পার্খে) ‘বরণস্‌” নামক একটা স্থান অগ্তাপি বর্তমান 
আছে। ইহাতে অনুমিত হয়, প্রসিদ্ধ পার্বত্য দুর্গ “অর্ণস্ঃ 
এই স্থানেই অবস্থিত ছিল ১৪৬ | 

পুরাবৃত্তজ্ঞগণ প্রাচীন “ওর্তস্পান্ ও বর্তমান ‘কাবুল’ অভিন্ন 
স্থান বলিয়া নির্দেশ করেন। এই “ওর্তম্পানের সংস্কৃত নাম 
অদ্যাপি নির্ণীত হয় নাই। অধ্যাপক উইলসন্‌ বলেন, সংস্কৃত 
DENI হইতে “ওর্তম্পান” নাম সিদ্ধ হইয়াছে | fee এরূপ 
অনুমান যে নিরবচ্ছিন্ন কল্পনামূলক, তাহ! চিন্তাশীল ব্যক্তিমাত্রেই 
স্বীকার করিবেন | হোয়েন্থ জাঙ্গের মতানুসারে প্রস্তাবিত নগর 


টিউব 


১8¢ Ariana Antiqua. 


১৪৬ Indian Antiquary. Vol. I, p. 22. 


৪৪ পাণিনি 


‘ফোলিষিসতঙ্গন’ নামক স্থানের নিকটবর্তী। পাঁণিনির ৫৩।১১৭ 
সংখ্যক সূত্রে পশু” নামক একটা যোছ্ধু__জাতির উল্লেখ আছে। 
অতএব ওর্তম্পানের সহিত পশুদিগের আবাসক্ষেত্র পশু স্থানের 
অভিন্নতা কল্পনা করিলে বোধ হয় অসঙ্গত হইবে না | 

পাণিনি পঞ্জাবকে বাহীক নামে অভিহিত করিয়াছেন ১৪ | 
পুরাবৃত্ত পাঠে অবগত হওয়া যায়, প্রসিদ্ধ সেকন্দর সাহ 
বৈজয়ন্তী সেনা সমভিব্যাহারে পঞ্জাবে প্রবিষ্ট হইয়া ইরাবতী 
নদী উত্তরণ-পূর্ববক “সাজল+ নগর বিধবংস করেন। ইউরোপীয় 
পুরাবৃত্তজ্ঞগণ এই “সাল” নগরের সহিত সংস্কৃত “শাকল' 
জনপদের অভেদ কল্পনা! করিয়া খাঁকেন। কিন্তু মহাভারত ও 
হোয়েম্থ_ সাঙ্গের নির্দেশান্ুসারে শাকল” জনপদ ইরাবতী নদীর 
পশ্চিম তটে অবস্থিত। সেকন্দর সাহ যখন পশ্চিম দিক্‌ হইতে 
আগমনপুর্ববক ইরাবতী উত্তীর্ণ হইয়া “সাঙ্গল্র' নগর ধ্বংস করেন, 
তখন উহা পশ্চিম ভটবর্তী ‘শাকল’ জনপদ বল! যাইতে পারে 
ali অধ্যাপক উইলসন প্রস্তাবিত বিষয়সন্বন্ধে লিখিয়াছেছ, 
পুর্ব তটবন্তী ‘শাকল’ নগর সেকদ্দর-কর্তৃক বিধ্বস্ত হইলে, 
wal পুনর্ববার পশ্চিম তটে স্থাপিত হয় । জেনারেল কানি্গ হাম 
বিবেচনা করেন, সেকন্দর একবার নদী উত্তরণ-পুর্ববক পুনর্ববার 
প্রত্যাবৃত্ত হইয়া উক্ত নগর বিনষ্ট করেন। উভয় মতই 
uife-faefes ও কুহকিনী কল্পনার কুপোষ্য হোয়েন্থ সা 
স্বয়ং ‘শাকল’ নগর পরিদর্শন করিয়া উহার বর্ণনা লিপিবন্ধ 
করিয়াছেন ; পরন্ত শাকল নগর, একজন নৃপতি-দ্বারা শাসিত, 
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তদীয় কাল-বিনির্ণয় ৯৫ 


এদিকে সেকন্দরের বিধ্বস্ত “সাঙ্গল” অরাজক জনপদ-_স্ুত্তরাং 
এতদুভয়ের অভেদ কল্পনা করা নিরবচ্ছিন্ন স্থূল-দশিতার 
পরিচায়ক | 

পাণিনির ৪।২।৭৫ সূত্রে সঙ্কলাদিগণ নিদ্দিষ্ট হইয়াছে। 
এই ‘war ন্বনীমপ্রসিদ্ধ ব্যক্তিবিশেষের দ্যোতক। সঙ্কল- 
কর্তৃক স্থাপিত জনপদ ‘ate’ নামে অভিহিত হইয়া থাকে | 
এই সাঙ্কলের সহিত ইরাবতী নদীর পূর্বব্তটবর্তী সালের বিশিষ্ট 
সাদৃশ্য লক্ষিত হয়। শাকলের সহিত সাঙ্গলের অভেদ কল্পনা 
না করিয়া পাণিনির সাঙ্কলকে সাঙ্গল নামে অভিহিত করাই 
সর্ববতোভাবে বিধেয়। এরূপ করিলে উইলসন ও কানিংহামের 
ন্যায় কষ্ট কল্পনার আশ্রয় গ্রহণ করিতে হয় না। পুর্বে উক্ত 
হইয়াছে যে, সেকন্দর সাহ সাঙ্গল নগর ধ্বংস করেন। ইহাতে 
প্রতিপন্ন হইতেছে, পাঁণিনি সেকন্দরের বনু পূর্বের প্রাদুর্ভূত 
হইয়াঁছিলেন অন্যথা উক্ত নগরের অস্তিত্ব তাহার পরিজ্ঞাত 
থাকিত না। 

হোয়েস্থ সাঙ্গ পঞ্জাবের মধ্যপ্রদেশকে ‘পলফেটে!” নামে 
ARS নামে অভিহিত করেন । জেনারেল কানিংহাম পর্ববতের 
পরিবর্তে “সোর্ববত' নাম নির্দেশ করিয়াছেন। কিন্তু পাণিনীয় 
8২১৪৩ সংখ্যক সূত্রে ARS নামক স্থানের স্পষ্ট উল্লেখ 
আছে । oats কানিংহামের মত যে ভ্রান্তি-বিলসিত তদ্বিষয়ে 
সন্দেহ নাই। 

সেকন্দর সাহ পঞ্জাবে প্রবিষ্ট হইয়া ‘মালী’ ও ‘অক্ষিদ্রক’ 
নামক gh রণ-প্রিয় জাতি পরাজিত করেন। শাস্ত্রদর্শী 
উইলমন শেষোক্তটাকে “শুদ্রক’ নামে বিশেষিত করিয়াছেন। 


৯৬ পাঁণিনি 


কিন্তু পাণিনি ৫৩।১১৪ সংখ্যক সূত্রে এই বিধান করিয়াছেন 
যে, পঞ্জাব-দেশীয় যোদ্ধ _জাতি বুঝাইতে তাহাঁদিগের নামের উত্তর 
‘য’ আদেশ ও পুর্ব স্বরের বৃদ্ধি হয়। টীকাকারগণ ইহার 
দৃষ্টান্ত স্থলে ‘ary’ ও ক্ষৌদ্রক্য এই দুটা পদের নির্দেশ 
করিয়াছেন | অতএব MEAP ও PAP নামে যে পঞ্জাব 
দেশে দুটা রণনিপুণ জাতি বাস করিত তদ্বিষয়ে সন্দেহ নাই। 
এই মালব ও ক্ষুদ্রকের সহিত অনায়াসে সেকন্দরের পরাজিত 
‘মালী’ ও ‘অক্ষিদ্ৰক’ জাতি তুলনীয় হইতে পারে ১৪৮ | 


কাত্যায়ন। 


আমরা ঞধি-প্রধান পাঁণিনির বিষয় যথাকথঞ্চিৎ রূপে বিবৃত 
করিয়া এক্ষণে কাত্যায়ন ও পতগঞ্রলির প্রতি মনোযোগ বিধান 
করিতে প্রবৃত্ত হইতেছি। পাঁণিনীয় গ্রন্থের যত সমলোচন 
বর্তমান আছে, তন্মধ্যে কাত্যায়ন-কৃত NEFI সর্ববপ্রধান- 
রূপে পরিগণিত হইয়া থাকে। কাত্যায়নের পূর্বের কেহই 
পাঁণিনীয় সূত্রের প্রতি হস্তক্ষেপ করেন নাই। কাত্যায়ন 
পাঁণিনি-সমালোচনে অসাধারণ দক্ষতা ও বিজ্ঞতা প্রদর্শন 
করিয়াছেন। পাণিনির ন্যায় ইহার জীবনীসংক্রান্ত বিষয় 
পরম্পরাও গাঢ় অন্ধকারে আবৃত। কথাসরিৎসাগর যে পাণিনি 
ও কাত্যায়নকে এক সুত্রে গুথত করিয়াছে তাহা আমরা পূর্ব্বেই 


১৪৮ See ‘Indian Antiquary,’ Vol. I, p. 21-23. 


কাত্যায়ন ৯৭ 


প্রদর্শন করিয়াছি। কথাসরিৎসাগর উপন্যাস গ্রন্থ, স্থতরাং 
তাহাতে আস্থাবান্‌ হইতে পারা যায় all আশ্র্য্যের বিষয় 
এই, ইদানীন্তন শান্ত্-প্রবীণ ব্যক্তিগণ এই উপন্যাসে আস্থাবান, 
হইয়া স্বীয় গ্রন্থ অসার পাণ্ডিত্যে পরিপূর্ণ করিতেছেন। অন্ধকে 
পথ-প্রদর্শকের Ti নিয়োজিত করিলে যেরূপ দিশাহারা হইতে 
হয়, উল্লিখিত ব্যক্তিগণও সেইরূপ দিগ্ভ্রমে পতিত হইয়া, পদে 
পদে লক্ষ্যচ্যুত হইতেছেন। এটা ভারতের দুর্ভাগ্য ও বিদ্বৎ- 
সমাজের কলঙ্কের বিষয় সন্দেহ নাই | 

ze Aye মণিয়ার উইলিয়াম্‌স্‌ লিখিয়াছেন, কাত্যায়ন 
সম্ভবতঃ পাণিনির এক শত বৎসর পরে বিশ্বসংসারে অবতীর্ণ 
হইয়াছিলেন ১৪৯। মোক্ষমূলর, বাত্তিককার কাত্যায়ন বররুচি 
ও প্রাকৃত প্রকাশ” নামক প্রসিদ্ধ প্রাকৃত ব্যাকরণকার বররুচিকে 
অভিন্ন জ্ঞান করিয়াছেন ১** | ইণ্ডিয়া হাউসের পুস্তকালয়স্থ 
সর্ববানুক্রমণীতে ‘অত্র শৌনকাদিমতসংগ্রহীতুর্বররুচেরনুক্রমণিকা” 
এই বচন পাঠ করিয়াই বোধ হয় তিনি এইরূপ ভ্রান্ত হইয়াছেন। 
মেদিনীকোষে কাত্যায়নের অপর নাম বররুচি বলিয়৷ উল্লিখিত ১৭১ 
থাকাতে তাহার ভ্রম অধিকতর বদ্ধমূল হইয়াছে AJS ফিট্জ, 
এডবার্ড হল সাহেবও এই ভ্রমে পতিত হইয়াছেন ১৫২ | 
কথিত আছে প্রাকৃতপ্রকাশকার বররুচি বাসবদত্তা-প্রণেতা 
স্থবন্ধুর মাতুল **৩। পুরাবৃত্তজ্ঞদিগের মতে এই বররুচি হর্ষ 


১8» Indian Wisdom, p. 176. 

১৬০ Müller’s An. San. Lit. p..239-240. 

১৫১ “কাত্যায়নো বররূচৌ বিশেষে চ মুনেঃ পুমান্‌॥ মেদিনী। 
eR হল-সাহেব-প্রকাঁশিত বাসবদত্তা-ভূমিকার ২৩ পৃষ্টা | 

১:৩ এ ৬ পৃষ্ঠা দেখুন | 


১৩ 


৯৮ পাণিনি 


বিক্রমাদিত্যের সময় অর্থাৎ DDT ষষ্ঠ শতাব্দীতে বর্তমান ছিলেন | 
কিন্তু পাঁণিনির বাপ্তিককার ইহার বনু পূর্বববর্তী। স্মৃতরাং এই 
কাত্যায়নের সহিত বররুচির অভেদ্কল্পনা করা যাইতে পারে T | 

কেহ কেহ বলেন আচার্য্য গোল্ড স্ুকরের মতে বাণ্তিককার 
কাত্যায়ন ভাষ্যকার পতঞ্জলির সমসাময়িক ১*৪। কেহ কেহ 
আবার কাত্যায়নকে পতগঞ্জলির আচার্য্য বলিয়াও নির্দেশ 
করিয়াছেন ১*« | আমরা এই উভয় মতেই আসস্থাবান্‌ হইতে 
পারিলাম না। কাত্যায়ন পাঁণিনির একজন মহা প্রতিদন্দ্বী। 
অনেক স্থলে পাণিনির দোষ-প্রদর্শনার্থই তদীয় বাস্তিক প্রণীত 
হইয়াছে। বস্তুতঃ কাত্যায়নের ন্যায় কেহই বিদ্বেষ-বুদ্ধি- 
পরিচালিত হইয়া! পাণিনি-সমালোচনে প্রবৃত্ত হয়েন নাই। 
পক্ষান্তরে পতগ্রলির ভাষ্য অন্যবিধ উপাদানে নিশ্মিত হইয়াছে । 
sofa অনেক স্থলে পাঁণিনিকে কাত্যায়নের প্রবল আক্রমণ 
হইতে বিমুক্ত করিতে যথাসাধ্য চেষ্টা করিয়াছেন। বস্তুতঃ 
বাণ্তিক-কৃত আক্রমণ নিবারণের জন্য পতঞ্রলির মহাভাব্য 
একটা সুদৃঢ় দুর্গস্বরূপ । কাত্যায়ন ও পতঞ্জলিতে গুরু-শিষ্য- 
ভাব নিবদ্ধ থাকিলে পতঞ্জলি কদাপি কাত্যায়নের মতবিরোধী 
হইয়া পাণিনির পোষকতা করিতেন all MEA কখনও 


১৪৪ 00800199915 Encyclopedia, article Kātyāyana. 

শ্রীযুক্ত বাবু রাম্দাস সেন স্ব প্রণীত ‘এতিহাসিক রহন্তস্থ বররুচি”- 
শীর্ষক প্রস্তাবেও এইরূপ উল্লেখ করিয়াছেন। কিন্তু গোল্ডকর 
কোথায় কাত্যায়নকে পতঞ্জলিরসমকালবত্তী বলিয়াছেন, আমরা তাহা 
অনুসন্ধান করিয়! পাইলাম T | 


১০৪ See Chambers’s Encyclopedia, Vol. VIT, p. 282, 
article, Panini. 


কাত্যায়ন ৯৯ 


পুজ্যপাদ আচাধ্যকে সাধারণ্যে অপদস্থ করিতে বদ্ধপরিকর 
হইয়া ঈদৃশ বিচারমল্পত প্রদর্শন করেন T | 

যদিও কাত্যায়নের আবির্ভাবকাল-নির্ণয়সন্বন্ধে এ পর্য্যন্ত 
কোন বিশ্বাস্ত প্রমাণ প্রাপ্ত হওয়া যায় নাই, তথাপি দৃঢ়তা" 
সহকারে নির্দেশ করা যাইতে পারে যে, তিনি পাঁণিনির পরে ও 
পতঞ্জলির পূর্বের বর্তমান ছিলেন। এ সম্বন্ধে অধ্যাপক মণিয়ার 
উইলিয়ামস্‌ যে অভিপ্রায় ব্যক্ত করিয়াছেন, তাহ! নিতান্ত অসঙ্গত 
বোধ হয় না | 

কাত্যায়ন নামে কেবল একজন ব্যক্তি ভারত-ইতিহাসের 
সহিত সংশ্লিষ্ট নহেন। বৌদ্ধধন্ম প্রচারক JAAA শাক্য- 
সিংহের শিশ্যাশ্রেণীর মধ্যেও একজন কাত্যায়নের নাম faye 
হইয়া থাকে । কিন্তু খ্যাতনাম! বৈদিক aff কাত্যায়নের সহিত 
এই বুদ্ধ-শিষ্য কাত্যায়নের কোনও সংশ্রব লক্ষিত হয় না। 

কাত্যায়ন পাণিনীয় ব্যাকরণের বাত্তিকব্যতীত শুক্ল 
য্তর্বেবেদ সংহিতার মাধ্যন্দিন প্রাতিশাখ্য, সর্ববানুক্রমণী ও 
বৈদিক কল্গসূত্র প্রণয়ন করিয়াছেন। আচার্য্য গোল্ড স্টুকরের 
নির্দেশানুসারে কাত্যায়ন মাধ্যন্দিন প্রাতিশাখ্যের পরে পাণিনীয় 
ব্যাকরণের বাত্তিক রচনা করেন | 

আচার্য্য গোল্ড কর ও অধ্যাপক বেবের উভয়েই 
কাত্যায়নকে পুর্ববদেশ-বাসী বলিয়া নির্দেশ করিয়াছেন ১**। 
কিন্তু অধ্যাপক রামকৃষ্ণ গোপাল ভণ্ডারকর মহাভাষ্য হইতে 
একটী বাক্য উপন্যস্ত করিয়। প্রতিপন্ন করিয়াছেন যে, কাত্যায়ন 
দাক্ষিণাত্যবাসী ছিলেন। তাহার মতে কাত্যায়নের শব্দানুশাসন 


১৬৬ Goldstiicker’s Panini, p. 205. 


১০৩ At fer Fay 


সম্বন্ধীয় একটা বাতিক এই ঃ__-“যথা লৌকিক-বৈদিকেষু (যেমন 
লোক-প্রসিদ্ধ ও বেদ-প্রসিদ্ধ ates) পতঞ্জলি এই atfes 
লক্ষ্য করিয়৷ ব্যঙ্গ্য-সহকারে লিখিয়াছেন, “*প্রিয়তদ্ধিতা হি 
দাক্ষিণাত্যাঃ । যথা লোকে বেদে চেতি প্রয়ৌক্তব্যে লৌকিক- 
বৈদিকেঘিতি প্রযুঞ্জতে (দাক্ষিণাত্য-বাসিগণ তদ্ধিত-প্রিয়। 
“লোকে” ও ‘বেদে’ প্রয়োগের স্থলে ইহারা ‘লৌকিক’ ও ‘বৈদিক’ 
প্রয়োগ করিয়া থাকে)।” পতগ্রলি যখন কাত্যায়নকৃত বাত্তিকের 
রচনা-ভঙগী দেখিয়া দাক্ষিণাত্য-বাসিগণের প্রতি এইরূপ পরিহাস 
বাক্য প্রয়োগ করিয়াছেন, তখন দাক্ষিণাত্যের স্থানবিশেষই 
যে কাত্যায়নের জন্ম-ভূমি ছিল, তাহা! নিঃসন্দিগ্ধরূপে প্রতিপন্ন 
হইতেছে ১**। 


পতর্জলি | 


পাঁণিনি ও কাত্যায়ন যেমন ইতিহাসক্ষেত্রে দুশ্ছেষ্য সংশয়- 
জালে আচ্ছন্ন হইয়া রহিয়াছেন, পতঞ্জলি তাদৃশ দশাপন্ন নহেন। 
মহাভাষ্যের প্রসাদে আমরা তদীয় আবির্ভাব-কাঁলসন্বন্ধে 
অনেক বিষয় অবগত হইতে পারি | বস্তুতঃ পতগ্জলির মহাভায্য 
যেমন বৈয়াকরণ-ব্যাখ্যার শীর্ষস্থানে বিরাজ করিতেছে, সেইরূপ 
গ্রন্থকর্তীর সময় নিরূপণসন্বন্ষেত আংশিক সাহায্য করিয়া জীবন- 
বৃত্তের সম্মানিত পদে সমাসীন রহিয়াছে | 

যদিও মহাভাস্তের উপন্যন্ত দৃষ্টান্তসমূহের সার fret করিলে 
পতঞ্চলির আবির্ভাব-কালবিনির্য়ে সমর্থ হইতে পারা যায়, 


১৪৭ ‘Indian Antiquary’, Vol. II, p. 71. 


পতঞ্জলি ১০১ 
তথাপি ব্যাখ্যাকারকের প্রমাদবশতঃ উহা সংশয়-তিমিরের 
বহিশ্চর হয় নাই। আচার্য্য গোল্ড esa এতৎসন্বন্ধে যে 
অভিপ্রায় ব্যক্ত করিয়াছেন, অধ্যাপক বেবের তাহাতে আস্থাবান্‌ 
হইতে পারেন নাই; এবং শাস্ত্র-প্রবীণ রামকৃষ্ণ গোপাল 
ভণ্তারকর গোলড esas সিদ্ধান্তের পোষকতা করিয়া যে 
সমস্ত যুক্তির উল্লেখ করিয়াছেন, বেবেরও আবার তাহার প্রতিবাদ 
করিয়া স্বাভিপ্রায় দৃঢ়তর করিতে প্রয়াসবান্‌ হইয়াছেন। আমরা 
এই পণ্ডিতত্রয়ের যুক্তির বৈধাবৈধতা-প্রদর্শনপুর্ববক প্রস্তাবিত 
বিষয় লিপিবদ্ধ করিতে প্রবৃত্ত হইতেছি। 

পাণিনি ৩৷২।১১১ সংখ্যক সুত্রে উল্লেখ করিয়াছেন, AISA 
ঘটনার ক্রিয়াস্থলে ae বিভক্তি প্রযুক্ত হইয়া থাকে | 
কাত্যায়ন এই সূত্রের বাপ্তিকে লিখিয়াছেন, এই Wal দর্শন- 
বিষয়াতীত হইলেও যদি লোক-প্রসিদ্ধ হয়, এবং ক্রিয়া প্রয়োগ- 
কর্তার দর্শন-ক্ষমতার আয়ত্ত হইতে পারে, তাহা ছইলেও ae, 
বিভক্তি ব্যবহৃত তইবে। ভাষ্যকার পতঞ্জলি কাত্যায়ন-কৃত 
এই বাপ্তিকের পোষকতা করিয়া! ‘অরুণদ্‌ যবনঃ সাকেতম্‌’ ও 
“অরুণদ্‌ যবনে। মাধ্যমিকান্ঠ এই gb) উদাহরণ উপন্যস্ত করিয়া 
ছেন ১*৮। ইহাতে স্পষ্ট প্রতীত হইতেছে, যবনকর্তৃক 

১৫৮ ৩২১১১) জানন্যতনে AG | 

WSs :-_-পরেক্ষে চ লোকবিজ্ঞাতে Aate দর্শন বিষয়ে | 

ভাষ্য £_পরোক্ষে চ লোকবিজ্ঞাতে প্রয়োক্তদর্শনবিষয়ে লঙ বক্তব্য | 
অরুণদ্‌ যবনঃ সাকেতম্‌। অরুণদ্‌ AeA’ মাধ্যমিকান্॥ পরোক্ষ ইতি 
কিমর্থম। উদগাদাদিত্যঃ। লোকবিজ্ঞাত ইতি কিমর্থম। চকার 
কটং দেবদত্তঃ। প্রয়োক্তদর্শনবিযয় ইতি কিমর্থম। জঘান কংসং 
কিল বানুদেবঃ। 


১০২ পাণিনি 


সাকেত ও মাধ্যমিকের অবরোধ পতগ্রলি ন! দেখিয়া থাকিলেও 
দেখিতে পারিতেন; অর্থাৎ পতঞ্জলি ঘটনাস্থলে উপস্থিত না 
থাকিলেও উক্ত অবরোধ তদানীন্তন সময়ে সঙ্ঘটিত হইয়াছিল | 
আচার্য্য গোল্ডট্ুকর কেবল পতঞ্জলির এই উদ্াহরণদ্বয় 
অবলম্বন করিয়াই বিশিষ্ট পাগ্ডিত্যসহকারে তদীয় আবির্ভীব- 
সময় নিরূপণ করিয়াছেন । যদিও হিন্দুগণ আর্য্েতর E- 
দিগকেই সচরাচর যবন নামে অভিহিত করিয়া থাকেন, তথাপি 
সেকন্দরের ভারতাক্রমণের পর প্রধানতঃ ale জীতিই ‘qa’ 
সংজ্ঞায় বিশেষিত হইত ১৯1 অধ্যাপক লাসেনের নির্দেশা- 
HATA এই গ্রীকৃদিগের নয় জন রাজা! খ্রীঃ পুঃ ১৬০ Bay হইতে 
খ্রীঃ পুঃ ৮৫ অব্দ পর্য্যন্ত বাহলীক দেশে রাজত্ব করেন ১৬০ | 
ইহাদিগের মধ্যে মেনান্দ্রই সমধিক পরাক্রমশালী ও দিথিজয়- 
কুশল ছিলেন। প্রসিদ্ধ গ্রীক-ইতিহাসবেত্বী aa লিখিয়াছেন 
মেনান্দ্র যমুন! নদী AGS স্বীয় রাজ্য বিস্তার করিয়াছিলেন | 
মথুরানগরীতে ই'হা'র নামাঙ্কিত একটা মুদ্রা পাওয়া গিয়াছে। 
লাসেনের মতানুসারে এই মেনান্দ্র খ্রীঃ পুঃ ১৪৪ অব্দ [হইতে 
অন্যুন বিংশতি বর্ষ রাজত্ব করেন ১*১। এদিকে পতগ্রীলির 
উল্লিখিত ‘সাকেত’ অযোধ্যার নামান্তর ৷ মেনান্দ্র যখন মথুরা 
পর্য্যন্ত স্বীয় অধিকার বিস্তার করিয়াছিলেন, তখন ততকর্তৃক 
অযোধ্যাবরোধ অসম্ভাবিত ঘটনার মধ্যে পরিগণিত হইতে পারে 


কৈয়ট ( কৈষ্যট ) £-_-পরোক্ষেচেতি অনন্ুভূতত্বাৎ পরোক্ষো২পি 
প্রত্যক্ষযে।গ্যতামাত্রা শ্রয়েণ দর্শনবিষয় ইতি বিরোধাভাবঃ। 

১৫৯ W. W. Hunter’s ‘Orissa,’ Vol. I, p. 209. 

vee [001501)9 Alterthumskende, Vol. II, p. 322. 

ses Ibid, Vol. II, p. 328. 
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না। যদি লাসেনের গণন৷ সত্য হয়, Stal হইলে ই'হারই রাজত্ব- 
সময়ে AGH বর্তমান ছিলেন সুতরাং অবশ্যই খ্রীঃ পুঃ ১৪০ 
হইতে Me পুঃ ১২০ অব্দের মধ্যবর্তী ANI পতগ্তলিকর্তৃক 
AAS ৩২।১১১ সংখ্যক সূত্রের ভাষ্য লিখিত হইয়াছিল ১৯২ | 

গোল্ডষ্টুকর যেরূপ সুক্ষমতাঁসহকারে পতগ্জলির প্রথম 
উদ্দাহরণের সহিত গ্রীক-রাজ মেনান্দ্রকৃত অযোধ্যাবরোধের 
সমতা-বিধান করিয়াছেন, কিন্তু দ্বিতীয় উদাহরণটাকে তাদৃশদশাপন্ন 
করিতে পারেন নাই । তিনি “মাধ্যমিক শব্দ নাগাজ্জুন-স্থাপিত 
বৌদ্ধসন্প্রদায় অর্থে ব্যাখ্যা করিয়াছেন। এই নাগার্জন 
কাশ্শীররাজ অভিমন্যুর সমকালীন ব্যক্তি । রাজতরঙ্গিণীতে 
এ বিষয়ে স্পষ্ট নিদর্শন লক্ষিত হইয়! থাকে ১৬৩। বর্তমান 
প্রস্তাবের স্থলান্তরে ব্যক্ত হইয়াছে, অভিমনুযু AMT ॥০ ও ৬৫ 
HHA মধ্যবর্তী সময়ে কাশ্মীরের সিংহাসনে অধিষ্ঠিত ছিলেন। 
স্ৃতরাং নাগাজ্জুন কখনই মেনান্দ্রের সমসাময়িক হইতে পারেন 
Wl নাগার্জ,ন যখন অভিমন্যুর সমকালীন বলিয়া প্রতিপন্ন 
হইতেছেন, তখন অবশ্যই স্বীকার করিতে হইবে যে, তৎস্থাপিত 


— স্প্রে tS 


১*২ Goldstiicker’s Panini, p. 234. 
১৬৩ “অথ নিষ্কণ্টকো রাজা কণ্টকৌৎসাগ্রহারদঃ | 
আবির্বভুবাভিমন্থ্যঃ শতমন্থ্ুরিবাপরঃ | 
%¥ * * bl 
তশ্মিন্নবসরে বোদ্ধা দেশে প্রবন্ধতাং VEE | 
নাগাজ্জুনেন afia বোধিসত্বেন পালিতাঃ ॥* 
রাজতরজিণী | ১৷১৭৪, ১৭৭ | 
Comp. As, Res., Vol. XV, pp. 118-114, 
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মাধ্যমিক সম্প্রদায়ও এ সময়ে অথবা উহার অব্যবহিত পূর্বের 
বর্তমান ছিল, স্থৃতরাং খীঃ পুঃ ১৪৪ অব্দের জনৈক গ্রীকরাজ- 
কর্তৃক ইহাদিগের অবরোধ AAN অসম্তাবিত বলিয়৷ প্রতিপন্ন 
হইতেছে ২৬৪ | 

গোল্ড্টুকর-নির্দিষ্ট সময়ের সহিত পূর্ব্বোক্ত দৃষ্টান্তদ্বয়ের 
এইরূপ বৈষম্য দেখিয়া অধ্যাপক বেবের পতঞ্জলিকে অপেক্ষাকৃত 
আধুনিক সময়ে আনয়ন করিতে বদ্ধপরিকর হইয়াছেন। তিনি 
্বপ্রণীত “ভারতবর্ষীয় পাঠ’ নামক পুস্তকে গোল্ট্ুকর-কৃত 
‘পতঞ্জলির সময় নিরূপণের সমালোচনাস্থলে লিখিয়াঁছেন, 
“নাগাজ্ভুন কাশ্শীররাজ অভিমন্যুর রাজত্বসময়ে বিশিষ্ট 
প্রতিপত্তিশালী ও গণনীয় লোক হইয়া উঠেন। ইহাতে বোধ 
হয়, SPSS মাধ্যমিক-সম্প্রদায় ইহার বনুপুর্বেবে স্থাপিত 
হইয়াছিল। কিন্তু এই ধৰ্ম্মসম্প্রদায়-সংস্থাপন পুর্ববতন afar 
নির্দেশে করিলেও আমরা উহা অভিমন্তুর . রাজ্যপ্রাপ্তির 
চত্বারিংশৎ বর্ষ অপেক্ষা বন্ধপূর্বের নিবেশিত করিতে সম্মত নই | 
কারণ ইহার AAI সময়ে নাগার্জ্জুন বাল্যলীলা-তরঙ্গে 
দোলায়িত ছিলেন। ঈদৃশ অপরিণত বয়সে সম্প্রদায়-প্রবর্তক- 
রূপে খ্যাতিলাভ করা একান্ত অসস্তাবিত। লাসেনের গণনানু- 
সারে অভিমন্যু AAI ৫-৪? অব্দের মধ্যবর্তী সময়ে কাশ্মীরের 
শাসনদণ্ড গ্রহণ করেন | অতএব এই সময়ের মধ্যে অবশ্যই 


১৬৪ গোল্ডষ্টকর কেবল কিংবদস্তীর উপর নির্ভর করিয়া নাগার্জুনকে 
বুদ্ধের পরলো কপ্রান্তির soo বৎ্দর পরবর্তী অর্থাৎ খ্রীঃ পুঃ ১৪৩ অদ্দের 
লোক বলিয়া স্বীকার করিয়াছেন। কিন্তু রাজতরঙ্গিণী ইহার বিরুদ্ধ 
পক্ষ সমর্থন করিতেছে । প্রামাণিক ইতিহাস রাজতরঙ্গিণীকে উপেক্ষ। 
করিয়া কেবল জনশ্রুতির উপর বিশ্বাস-স্থাপন Fal যাইতে পারে T | 
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নিম্নলিখিত ঘটনা-চতুষ্টয় সঙ্ঘটিত হইয়াছিল, ১ম, যবনকর্তৃকক 
সাকেতাবরোধ ; ২য়, এই অথবা অন্য কোন যবনকর্তৃক 
মাধ্যমিক-সন্প্রদায়ের নিপীড়ন ; ওয়, মহাভাম্ত-প্রণয়ন এবং 
৪র্থ, ৪৫-৬৬ অব্দের AAS সময়ে উক্ত গ্রন্থের প্রতি অভিমন্যুর 
যত্ব-প্রদর্শন। % ক % এক্ষণে যদি আমরা গ্রীকরাজাদিগকে 
লক্ষ্য করিয়া প্রথম ঘটনাসংস্ষ্ট যবন শব্দের অর্থ করি, তাহা 
হইলে নিতান্ত ভ্রমে পতিত হইব । কারণ লাসেনের নির্দেশানু- 
সারে খ্রীঃ পুঃ ৮৫ অন্দে ভারত-ক্ষেত্রে গ্রীক-রাজত্বের অবসান 
হয়। যাহা হউক ‘Aq’ সংজ্ঞা গ্রীকদিগের পরবর্তী ইণ্ডো- 
সিথিয়ান্‌ নৃপতিদিগের প্রতিও প্রয়োজিত হইয়া থাকে । পরন্ত 
‘সাকেত’ যখন নিশ্চয়ই বর্তমান অযোধ্যার সহিত অভিন্ন বলিয়। 
প্রতিপন্ন হইতেছে, তখন প্রসিদ্ধ ইণ্ডোসিথিয়ান্‌ নৃপতি কনিক্ষ- 
ব্যতিরিক্ত অন্য কেহই এই যবন-সংজ্ঞার বাচ্য হইতে পারেন না। 
লাসেনের গবেষণানুসারে এই কনিক্ষের রাঁজত্বকাল খ্ৰীষ্টীয় 
১০-৪০ অব্দ নিরূপিত হইয়াছে । ইহার ন্যায় এতদ্বংশীয় কোন 
নুপতিই সমধিক পরাক্রান্ত ও সামন্ত-বনুল ছিলেন না। লাসেন 
বলেন, কনিক্ষ ভারতবর্ষের পূর্ববপ্রান্ত পর্য্যন্ত স্বীয় অধিকার 
বিস্তার করিয়াছিলেন, অতএব তৎ্কর্তক অধযোধ্যাবরোধ 
অসম্ভাবিত নহে। দ্বিতীয় ঘটনাটীকে কনিষ্ষের সহিত সংস্্ট 
করা আপাতিতঃ অসঙ্গত বোধ হয় । কারণ কনি ্ স্বয়ং বৌদ্বধর্ম্ের 
পক্ষপাতী ছিলেন, সুতরাং তিনি যে উক্ত সম্প্রদায়বিশেষকে 
নিপীড়িত করিয়াছিলেন, তাহাতে আদৌ বিশ্বাস হয় না। কিন্তু 
হোয়েন্থ সাঙ্গের নির্দেশানুসারে BANS হওয়া যায় যে, কনিষ্ক 
প্রথমাবস্থায় বোদ্ধধর্ম্ম-বিদেষ্টা ছিলেন, ইহাতে তৎকর্তৃক উক্ত 
সম্প্রদায়ের নিপীড়ন অসঙ্গত বোধ হয় না। অতএব স্পষ্ট 
১৪ 
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প্রতীত হইতেছে, পতগ্রলির দৃষ্টান্তদ্বয় কনিক্কের অনুষ্ঠিত sh 
লক্ষ্য করিয়াই Give হইয়াছে । এদিকে এই দুই দৃষ্টান্ত 
বিরচিত হইবার অনেক পরে যে NGLA মহাভাষ্য অভিমন্তযুর 
আদেশে চন্দ্রাচার্যকর্তক কাশ্মীররাজ্যে নীত হইয়াছিল, 
তত্বিষয়ে সংশয় নাই। আমরা পূর্বের QAI ৫-৪৫ ও ৪৫-৬৫ 
অব্দের AIS দুইটা সময় প্রাপ্ত হইয়াছি। এই দুই সময়ের 
মধ্যেই উক্ত ঘটনাদ্বয় সংঘটিত হুইয়াছিল। অতএব খ্ৰীষ্টীয় 
২৫ By মহাভাষ্যের রচনা ও ৫৫ Ay উহার কাশ্মীররাজ্যে 
প্রেরণের সময় বলা যাইতে পারে | * + + যদিলাসেনের 
গণন। যথার্থ হয়, তাহ! হইলে গোল্ড্রুকরের নিদ্দিষ্ট খ্রীঃ পূঃ ১৪০- 
১২০ অব্দের পরিবর্তে De ২৫ অব্দ পতগ্রলির আবির্ভাব-সময় 
বলিয়া নির্দেশ করাই সর্ববথা সঙ্গত ১৬৫ ।” 

অধ্যাপক বেবের বিশিষ্ট ধীরতাসহকারে যুক্তি প্রদর্শন 
করিয়া পতঞ্জলির দৃষ্টান্তত্বয়ের সহিত স্বনিদ্দিষ্ট সময়ের সামগ্রস্ত 
বিধান করিয়াছেন | এ বিষয়ে গোল্ডষ্টুকর অপেক্ষা বেবেরের 
পাণ্ডিত্য সমধিক প্রশংসনীয় । যে পথ অবলম্বন করিয়৷ 
গোল্ট্রুকরকে স্থলিত-পদ হইতে হইয়াছে, বেবের সে পথেই 
শনৈঃ শনৈঃ পদ-সঞ্চারপূর্ববক সিদ্ধান্ত-ক্ষেত্রে উপনীত হইয়া- 
ছেন। abl তাহার সুক্ষদর্শিতার পরিচায়ক সন্দেহ নাঁই। 
কিন্তু creeped যদিও দ্বিতীয় দৃষ্টান্তটাকে প্রথম দৃষ্টান্তের সহিত 
এক সময়ে সন্নিবন্ধ করিতে পারেন নাই, তথাপি তিনি প্রথম- 
দৃষ্টান্তগত “বন” শব্দ লক্ষ্য করিয়া যে নৃপতিদিগকে নির্দেশ 
করিয়াছেন, TA দৃষ্টিতে ‘তাহাই বিশুদ্ধ যুক্তির অনুমোদিত 





১৬৫ Tdische Studien, Vol. V. 


পতগ্রলি ১০৭ 


বোধ হয়। 'অরুণদ্‌ যবনে! মাধ্যমিকান্ঃ পতঞ্জলির এই দ্বিতীয় 
দৃষ্টান্তে যে এতিহাসিক ঘটনা apps রহিয়াছে, গোল্ডষ্টুকর 
JA দৃষ্টান্তের ন্যায় ধীরতাঁসহকারে তাহার পর্য্যালোচনা করেন 
নাই। এতন্নিবন্ধনই তাহার গবেষণা মধ্যস্থলে বিকলাঙ্গ হইয়া! 
রহিয়াছে । এই বিকলাঙ্গতা-দর্শনেই অধ্যাপক বেবের পতঞ্জলির 
আধুনিকত্ব-প্রতিপাদনে প্রবৃত্ত হইয়াছেন। কিন্তু এ সম্বন্ধে 
বেবেরের সিদ্ধান্ত Bray হয় নাই। গোল্ডষ্টকর “মাধ্যমিকান্, 
পদ. যে অর্থে ব্যাখ্যা করিয়াছেন, বেবের তাহারই অনুমোদন 
করিয়া! চরম সিদ্ধান্তে উপনীত হইয়াছেন। আমাদিগের 
বিবেচনায় এ অংশে CNA ও বেবের উভয়েই তুল্যরূপ 
অনবহিত, উভয়েই 'মাধ্যমিকান্‌* পদের অর্থ ব্যাখ্যা করিতে যাইয়া 
তুল্যরূপ ভ্রমে পতিত হইয়াছেন es! পতগ্রলির উপন্যস্ত 
‘মাধ্যমিক’ নাগাজ্জুন-স্থাপিত প্রসিদ্ধ সম্প্রদায়ের দ্যোতক নহে | 
ইহা মধ্যদেশনামক প্রসিদ্ধ জনপদ-বিশেষের অধিবাসি- 
বাচক ১*" | অধ্যাপক বেবের ‘অরুণৎ’ পদ নিপীড়ন অর্থে 

১৬৬ স্বনামপ্রসিদ্ধ সম্প্রদায় ব্যতিরিক্ত “মাধ্যমিক শব্দের যে অন্ত 
অর্থ আছে, তাহ! অধ্যাপক বেবের স্বীকার করিয়াছেন বটে, কিন্ত তিনি 
এস্থলে CH করের অনুসরণপূর্ব্বক “মাধ্যমিক” শব্দের প্রথম অর্থেই 
ব্যাখ্যা করিয়াছেন | Fide Indian Antiquary, Vol. II, p. 62. 

পরস্ত হাণ্টার সাহেবও গোল্ডষ্টকরের মতাবলম্বী হইয়া বিষম ভ্রমে 
পতিত হইয়াছেন। তৎক্কৃত মাধ্যমিক শব্দের ব্যাখ্যা যে বিশুদ্ধ হয় নাই, 
তাহা বলা বাহুল্যমাত্র W. W. Himnter’s “Orissa”, Vol. I, 
p. 213. 


>? Vide Preface to the Brihat Samhita—Edited by 
Dr. H. Kern, p. 38, note. 


১০৮ পাণিনি 


ব্যাখ্যা করিয়াছেন, কিন্তু ‘ey? ধাতু গীড়ার্থবাঁচক নহে। ইহ! 
সচরাচর অবরোধ অর্থেই প্রয়োজিত হইয়। থাকে । যাহা হউক, 
প্রস্তাবিত স্থলে “মাধ্যমিক” শব্দ স্বনামপ্রসিদ্ধ সম্প্রদায়-বিশেষের 
CHOP ন! বলিয়া স্বনামপ্রসিদ্ধ জনপদবাসী বলাই অধিকতর 
সঙ্গত । বুহৎ সংহিতাতে ‘মাধ্যমিক’ শব্দের উল্লেখ আছে ১৬৮ | 
মহাভারতের বর্ণনানুসারে বোধ হয় এই মধ্যদেশ ইন্দ্রপ্রস্থের 
উত্তর-পশ্চিমে অবস্থিত» । অতএব নাগার্জুনের প্রতিষ্ঠিত 
সম্প্রদায়ের ন্যায় মধ্যদেশের অস্তিত্ববিষয়েও বোধ হয় কেহই 
সন্দিহান হইবেন Al | 

এক্ষণে এই মধ্যদেশ কোন যবন-নৃপতিকর্তৃক আক্রান্ত 
হইয়াছিল কি না তদ্বিষয়ের মালোচনায় প্রবৃত্ত SOM যাইতেছে | 
গার্গীসংহিতাতে ভবিষ্যদ্বাণীব্যপদেশে অনেকগুলি এঁতিহাসিক 
ঘটন। নিবেশিত রহিয়াছে । ইহাতে আমর! অবগত হইতে পারি, 
যবনগণ একদা সাকেত হইতে মধ্যদেশ পর্য্যন্ত আপনাদিগের 
অধিকার বিস্তার করিয়াছিল। এই মধ্যদেশই “মাধ্যমিক'গণের 
নিবাসভূমি। গার্গীসংহিতাতে স্পষ্ট নির্দেশ আছে যে, পাটলী- 
পুত্রের অধিপতি শালিশুকের পর যবনগণ সাকেত প্রভৃতি আক্রমণ 
করিয়া মধ্যদেশে উপস্থিত হয় ১*। এই শালিশুক As পুঃ 





১৬৮ “ভদ্রারিমেদমা গুব্য-সান্বনীপোঁজ্জিহানসংখ্যাতাঃ । 
মরুবৎসঘোধয়ামুন-সারম্বত-মত্হ্ত-মাধ্যমিকাঃ ॥” 
--বৃহৎসংহিতা | ১৪।২। 
১৬৯ Preface to the’ Brihat Samhita, p. 38, note. 


১৭০ SST পুষ্পপুরে রম্যে জনরাজশতাকুলে । 
খতুক্ষা কর্ম্মস্থতশ্চ শালিশুকে! ভবিষ্যতি ॥ 


omen fer ১০৯ 


২২৬-১৭৮ অন্ধের মধ্যবর্তী সময়ে UGE ত হয়েন১৭১ । এদিকে 
লাসেনের নির্দেশানুসারে বাহলীকস্থ গ্রীক নৃপতিগণের মধ্যে 
দেনেত্রিয়স্‌ ও মেনান্দ্র উভয়ই সমধিক পরাক্রমশালী ও দিগৃবিজয়- 
কুশল ছিলেন। এই দেমেত্রিয়স্‌ খ্রীঃ পুঃ ২০৫-১৬৫ AH পর্য্যন্ত 
রাজ্যভোগ করেন। ইহার পর স্থপ্রসিদ্ধ মেনান্দ্রের পুর্ববদিগ্‌ 
বিজয় আরম্ভ হয়। ফলে দেমেত্রিয়স্‌ ও মেনান্দ্র উভয়ই ভারত- 
বর্ষের অনেক স্থানে স্বীয় আধিপত্য বিস্তার করিয়াছিলেন। 
als পুঃ ১৬৫ অন্দে দেমেত্রিয়স্কর্তৃক সাকেত ও মাধ্যমিকদিগের 


a শশী সী শপ 


স রাজা কর্্মহুতো দুষ্টাত্মা প্রিয়বিগ্রহঃ | 
TAS? মর্দতে ঘোরং esate অধার্মিকঃ ॥ 
স জোষ্টভ্রাতরং সাধুং হত্বা বিপ্রধথিতং wees | 
স্থাপয়িষ্যাতি মোহাত্ম৷ বিজয়ং নাম ধার্িকম্‌ ॥ 
ততঃ সাকেতমাক্রম্য পঞ্চালান্‌ AYA FA I 
যবনা হুষ্টবিক্রান্তাঃ প্রাপ স্তপ্তি কুস্থমধবজম্‌ ॥ 
ততঃ পুম্পপুরে প্রাপ্তে কর্দমে প্রথিতে হি তে (9) 1 
অকুলা বিষয়াঃ সর্ব ভবিষ্যস্তি ন সংশয়ঃ ॥ 
* * * % 
মধ্যদেশে নস্থান্তত্তি যবনা যুদ্ধদর্ম্মদাঃ ॥ 
তেষামন্টোন্তসংভাব। ভবিষ্যন্তি ন সংশয়ঃ। 
আত্মচক্রোখিতং ঘোরং যুদ্ধং পরমদারুণম্‌ ॥ 
ততে যুগবশাত্তেষাং যবনানাং পরিক্ষয়ে | 

ংকেতে () সপ্ত রাজানো। ভবিষ্যন্তি মহাবলাঃ ॥” 

— গার্গীসংহিতা। 
১৭১ Preface to the Brihat Samhita—Ed. by Dr. H. 
Kern, p. 39. 


১১০ পাঁণিনি 


অধ্যুষিত জনপদ আক্রান্ত “হইয়াছিল এরূপ নির্দেশ করিলে 
বোধ হয় আমর! ভ্রমে পতিত হইব না। এই আক্রমণের বিষয় 
উল্লেখ করিয়াই ca পতঞ্জলি উল্লিখিত দুইটা উদ্নাহরণ নিবদ্ধ 
করিয়াছেন তাহা সর্ববথা সম্ভাবিত বলিয়াই প্রতীত =z | 

পূর্বেবোক্ত YHA ব্যতীত পাতগ্রল মহাভাষ্যে আরও 
কতিপয় এঁতিহাসিক সত্য নিবেশিত রহিয়াছে। আচার্য্য 
গোল্ড্ুকর তৎসমুদয়ের উল্লেখ করেন নাই। পণ্ডিত-শ্রেষ্ঠ 
রামকৃষ্ণ গোপাল ভগ্ডারকর উহার আলোচনা করিয়৷ পতঞ্জলিকে 
এঁতিহাসিক ক্ষেত্রের অধিকতর স্পষ্টীকৃত স্থানে আনয়ন 
করিয়াছেন। আমর! এই স্থলে ভগ্তারকর-প্রদর্শিত মতের সমা- 
লোচনে প্রবৃত্ত হইতেছি। 

পাণিনি ৩২১২৩ সংখ্যক সূত্রে বর্তমান কালে “লট্‌” 
প্রয়োগের বিধান করিয়াছেন। কাত্যায়ন এই সূত্রের বাত্তিকে 
উল্লেখ করিয়াছেন যে, প্রবৃত্ত কাধ্যের শেষ ন হওয়া পর্য্যন্ত ‘ad’ 
ব্যবহৃত হইবে। পতঞ্জলি কাত্যায়নকৃত NEPI অনুমোদন 
করিয়া লিখিয়াছেন, প্রবৃত্ত কন্মের অবিরাম পর্য্যন্ত “লট্‌” 
প্রয়োজিত হওয়া উচিত, যথা--এই স্থানে আমরা অধ্যয়ন 
করিতেছি । এই স্থানে বাস করিতেছি। এই স্থানে পুস্পমিত্রের 
জন্য যজ্ঞ করিতেছি” ১*ৎ। পরন্ত পার্ণিনির ৩।১।২৬ সংখ্যক 


১৭২ ৩২১২৩ £-_বর্তমানে AP | 
বাত্তিক £--প্রবৃত্তম্তাবিরামে শিষ্যা ভবস্ত্যবর্তমানত্বাৎ। 
ভাষ্য £__প্রবৃত্বস্তাবিরামে শাসিতব্যা ভবস্তী। ইহাঁধীমহে। ইহ 
arias | ইহ পুষ্পমিত্রং যাজয়ামঃ। কিং পুনঃ state ন সিধ্যতি? 
অবর্তমানত্বাৎ। 


পতগ্জলি ১১১ 


সূত্রে উক্ত হইয়াছে, যদি কোন কাৰ্য্য অপর দ্বারা সম্পাদিত হয়, 
তবে সেই স্থলে ণিজন্ত ক্রিয়া প্রয়োগ করিতে হইবে । ‘AG’ 
প্রভৃতি কতিপয় ধাতুও পাঁণিনির এই নিয়মে উপগত হইয়া ণিজন্ত- 
রূপে পরিণত হইতে পারিত। কাত্যায়ন স্ববাত্তিকে এরূপ স্থলে 
উক্ত ধাতুসমষ্টির কোন বিপর্যয় সঙ্ঘটিত হইবে না বলিয়া বিরোধ 
ভঞ্জন করিয়াছেন। পতঞ্জলি এ স্থলে কাত্যায়নের পোষকতা 
করিয়া এই দৃষ্টাস্তটী উপন্যন্ত করিয়াছেন, যখা_-পপুষ্পমিত্র 
যজ্ঞ করিতেছেন, যাজকগণ তাহাকে যজ্ঞ করাইতেছেন।” 
এস্থলে পাণিনির উক্ত সুত্রানুসারে কাধ্য হইলে 'পুষ্পমিত্র যাগ 
করাইতেন, যাজকগণ যাগ করিতেছেন” এইরূপ প্রয়োগ 
হইত ১৭৬ | 

মহাভাষ্যোক্ত এই দৃষ্টান্তদ্বয়ে স্পষ্ট প্রতীত হইতেছে, 
পতঞ্জলি পুষ্পমিত্রের সমকালীন ব্যক্তি । অন্যথা তিনি বর্তমান 


কৈয়ট £--প্রবৃত্তন্তেতি | ইহাধীমহ ইত্যধ্য়নং প্রবৃত্তং প্রারন্ধং ন চ 
তত্বিরতম্‌ । যদা চ ভোজনা্দিকাং fane Feral নাধীয়তে তদাধীমহ 
ইতি প্রয়োগে ন প্রাপ্নোতীতি বচনম্‌। 

১৭৩ ৩1১২৬ £-_হেতুমতি চ। 

ates £_যজ্যাদিষু চাঁবিপর্যযাসঃ। 

ভাষ্য £_-যজ্যাদিষু চাবিপর্য্যাসো বক্তব্যঃ। পুষ্পমিত্রে। যজতে, যাজক৷ 
যাজয়স্তীতি। তত্র ভবিতব্যং পুষ্পমিত্রো যাজয়তে । যাজক যজস্তীতি। 

বার্তিক £__যজ্যাদিষু চাবিপধ্যাসে নানাক্রিয়াণাং যজ্যর্থত্বাৎ। 

ভাষ্য £--যজ্যাদিযু চাঁবিপধ্যাসঃ সিদ্ধঃ। কুতঃ?- নানাক্রিয়াণাং 
যজ্যর্থত্বাৎ। নানাক্রিয়া যজেরর্থাঃ। নাবশ্তং যজির্তবিঃপ্রক্ষেপণ এব 
বর্ততে। কিংতহি? ত্যাগেংপি TETS | 


১১২ পাণিনি 


ক্রিয়াস্থলে পুষ্পমিত্রের যজ্ঞানুষ্ঠান-বিষয়সংক্রান্ত দৃষ্টান্ত উপন্স্ত 
করিতেন না। এই পুষ্পমিত্র কোন সাধারণ কি বিশেষ 
ব্যক্তির নির্দেশবাচক, পতগ্রলি স্থলান্তরে তাহার একরপ মীমাংসা 
করিয়া গিয়াছেন । পাণিনি ২81২৩ সংখ্যক সূত্রে উল্লেখ 
করিয়াছেন যে, রাঁজ-পধ্যায়-বাচক শব্দের সহিত “সভা” শব্দের 
তৎপুরুষ সমাসে উক্ত সমাসান্ত “সভা” পদ নপুংসক লিঙ্গে 
পরিণত হইয়া থাকে । কিন্তু “রাজা” এই শব্দ ও রাজ- 
উপাধিতে বিশেষিত ব্যক্তির সহিত “সভা” শব্দের তৎপুরুষ 
সমাস হইলে নপুংসক লিঙ্গ হয় না। পতঞ্জলি স্বীয় ভাষ্যে এই 
সূত্রের অনুমোদন Shan লিখিয়াছেন যে, ‘রাজন্‌’ শব্দের সহিত 
“সভা” শব্দের তৎপুরুষ সমাসে নপুংসক লিঙ্গ হয় না, যথা-_ 
রাজসভা | তছপাধি-বিশিষ্ট ব্যক্তিদিগের সহিত “সভা” শব্দের 
সমাস সঙ্ঘটিত হইলেও হয় না, যথা- পুষ্পমিত্রসভা D- 
গুপ্তসভা১'৪ । এতদ্বারা নিঃসন্ধিস্ধরূপে প্রতিপন্ন হইতেছে 
যে, পতঞ্জলির Cras পুষ্পমিত্র কোন বিশেষ রাজার নির্দেশ- 
বাচক। এক্ষণে যদি ইতিহাস ও পুরাণের প্রতি দৃষ্টিক্ষেপ করা 
যায়, তাহা হইলেও পতঞ্জলির উপন্স্ত দৃষ্টান্ত উহার সহিত 
বিলক্ষণ সমঞ্জসীভূত হইয়া উঠে। যে মগধ সাআজ্য এঁতিহাসিক 
আলেখ্যে স্ুস্পষ্টরূপে চিত্রিত রহিয়াছে, সেই মগধের সিংহাসন 
ক্রমান্বয়ে বিভিন্নবংশীয় নৃপতিদিগের বিলাস-ক্ষেত্র ছিল। তন্মধ্যে 





১৭৪ ২1৪২৩ s— AS রাজাইমন্থষ্যপুর্ব্বা | 
পতঞ্জলি ₹__ইনসভম্‌, ঈশ্বরসভম্। SII ন ভবতি- রাঁজসভা | 
তদ্ধিশেষাণাঞ্চ ন ভবতি-_ পুষ্পমিত্রসভা, চন্ত্রগুগ্তসভা | 


পতঞ্জলি ১১৩ 


এক শ্রেণীর ভূপতিগণ মোঁর্য্যবংশীয় বলিয়া পরিচিত। হিন্দু- 
দিগের চন্দ্রগুপ্ত ও গ্রীকদিগের সান্দ্রকোতস্‌ এই বংশের শিরো- 
ভূষণ ও আদি রাজা ১'* | চন্দ্রগুপ্ডের পর আর নয় জন 
রাজ ক্রমান্বয়ে মগধের সিংহাসনে বিরাজ করেন । দশম অথবা 
অন্তিম রাজার নাম বৃহদ্রথ । এই বৃহদ্রথের সেনাপতি স্বীয় 
প্রভুকে নিহত করিয়। মগধের সিংহাসন অধিকার করেন। বিষ্ণু 
পুরাণের নির্দশানুসারে এই সেনাপতি শুঙ্গবংশীয় বলিয়া 
পরিচিত ১**। আদৌ বৃহদ্রথের সেনাপতি পশ্চাৎ ১*৭ মাগধ 


১৭ চন্ত্রগুপ্ত ও সান্দ্রকোতস যে অভিন্ন-ব্যক্তি ইহা প্রথমে পণ্ডিত- 
শ্রেষ্ঠ স্তর উইলিয়াম cary প্রদর্শন করেন। As. Res., Vol. 
IV, p. 11. 

চন্দ্ৰগুণ্তকে স্ত্রাবো, এরিয়ান, জঙ্টিন, পান্রকোতস্ঠ, fre দোরস্‌ 
সিকুলস্‌ ‘afew ও A তার্ক “অন্দ্রকোতস্ নামে নির্দেশ করিয়াছেন। 
—Vide Turnour’s | Mahawanso. Appendix. p. i xxxiii- 
Ixxxiv; ‘Preface to the Mudra Rakshasa.’ in Wilson’s 
‘Theatre of the Hindus.’ Vol lI; Comp. Elphinstone’s 
History of India, p. 152. 

১৭৬ E ee SIP বৃহদ্রথনামা ভবিতা। 

* * * তেযামন্তে পৃথিবীং ew ভোক্ষ্যন্তি। ততঃ পুষ্পমিত্রঃ সেনাপতিঃ 
স্বামিনং হত্বা রাঁজাং করিষ্যতি ।” 
_ বিষ্ণপুরাঁণ ৪1২৪।৮,৯ 

১৭৭ ডাক্তার বুলারের নির্দেশান্ুসারে এই শুঙ্গবংশীয় নৃপতি 
পুষ্যমিত্র নামে প্রসিদ্ধ। Vide ‘Indian Antiquary’ Vol, I, p. 362. 

age কালিদাস-প্রণীত (as কালিদাস রখুবংশাদির প্রণেতা 
কালিদাস কিন তদ্বিষয় বিচাৰ্য্য ) মালবিকাগ্রিমিত্র নাটকে পুষ্পমিত্রের 
নাম দৃষ্ট হয়। অধ্যাপক লাসেনের মতে এই পুষ্পমিত্র অগ্নিমিত্রনামক 

১৫ 


১১৬ পাণিনি 


সিংহাসনের এই SRA প্রথম নৃপতিই “পুস্পমিত্রঁ নামে 
সর্বত্র প্রসিদ্ধ। পুরাবুত্তের নির্দেশানুসারে পুর্বেবাক্ত 


স্বীয় তনয়ের সেনাপতি ( Ind. Alter thumsk, Vol. II, pp. 27), 
346) 1) লাসেন বলেন, মালবিকাগ্রিমিত্রের পঞ্চমাঙ্স্থ ‘cra 
সেনাপতেঃ AMT সকাশাৎ সোত্তরীয়-প্রাতৃতকো লেখঃ প্রাপ্তঃ 
এই বাকে) ‘দেব’ শব্দ অগ্নিমিত্রের corse কিন্তু পিতা স্বয়ং তনয়ের 
সেনাপতিত্ব গ্রহণ করিয়াছেন, এরূপ ঘটনা কোথাও শ্রুতিগোচর 
হয় না। উল্লিখিত বাক্যের “দেব' ও “সেনাপতি” উভয় শব্ধই 
পুষ্পমিত্রকে নির্দেশ করিতেছে । “দেব শব্দ থাকাতে স্পষ্ট প্রতীত 
₹ইতেছে Ifa রাজা ছিলেন। কারণ, রাজ! ভিন্ন অন্ত কোন 
ব্যক্তিতে ‘দেব’ শব্ধ প্রয়োজিত হয় না (‘দেবঃ স্বামীতি নৃপতিভূ ত্যৈ- 
SOS চাইধমৈঃ1৮ ডাক্তার হুল সাহ্ব-প্রকাশিত দশরূপের ১০৯ 
পৃষ্ঠা )। অপিচ পুষ্পমিত্র বৃহদ্রথের সৈন্তাধক্ষ ছিলেন, সুতরাং তাহাকে 
সেনাপতি বল অসঙ্গত নয়। বিশেষতঃ মালবিকাগ্রিমিত্রে স্পষ্টই লিখিত 
আছে, অগ্নিমিত্রের সেনাপতি daca, বিদিশা এই অগ্রিমিত্রের 
রাজধানী fen এদিকে পুষ্পমিত্রের রাজধানী পাটলিপুক্র। পুম্পমিত্র 
বিদিশায় কখনও রাজত্ব করেন নাই। কারণ, মাপবিকাগ্নিমিত্রে লিখিত 
আছে, পুষ্পমিত্র বিদ্িশানগরে পত্র পাঠাইয়া অগ্রিমিত্রকে অশ্বমেধ যন্ঞন্থলে 
mie উপস্থিত হইতে agate করিয়াছিলেন। যদি বিদিশাই 
পুষ্পমিত্রের রাজধানী হইত, তাহা হইলে তিনি কখনও বিদিশায় পত্র 
পাঠাইয়! অগ্রিমিত্রকে আহ্বান করিতেন না। এতদ্বারা স্পষ্ট প্রতীত 
হইতেছে, পুষ্পমিত্র স্বতনয় অগ্নিমিত্রকে বিদিশার শাঁসন-ভার দিয়া 
স্বয়ং পাটলীপুত্র নগরে রাজত্ব করিয়াছিলেন। পুষ্পমিত্র যে রাজা 
ছিলেন, তাহা অশ্বমেধ-যক্তান্ষ্ঠানের বর্ণনায় দৃঢ়তর হইতেছে । স্বাধীন 
নরপতি ভিন্ন অন্য কাহারও এই ক্তানুষ্ঠানের অধিকার নাই । বোধ 
হয় পতঞ্জলি পুষ্পমিত্রের এই অশ্বমেধ-যজ্ঞের সম্বন্ধেই পাঁশিনির ৩২১২৩ 


পতগ্রলি ১১৫ 


মৌর্য্যবংশীয় দশ জন নৃপতি ১৩৭ বৎসর রাজ্যতোগ করেন ১৭৮ | 
সর্বপ্রথম নৃপতি চন্দ্র গুপ্তের রাজত্বকাল খ্রীঃ পূঃ ৩১৫ 
(পৌরাণিক মতে খ্রীঃ পৃঃ ২৮৩) অব্দ নিরূপিত হইয়াছে ১*১। 
সুতরাং এই গণনানুসারে পুষ্পমিত্রের রাজত্ব খ্রীঃ পুঃ ১৭৮ Wey 
আরব্ধ হয়। মৎস্য ও ব্রহ্গাগুপুরাণানুসারে ইনি যড়ধিক- 
ত্রিংশৎ বর্ষকাল রাজত্ব করেন ১৮০ | অতএব খ্রীঃ পুঃ ১৭৮ 
হইতে ১৪২ BH পর্য্যন্ত পুষ্পমিত্রের রাজত্বকাল নিরূপিত হইতেছে | 


সংখ্যক Bar ভাষ্যে ‘ইহা পুষ্পমিত্রং যাজয়ামঃ এই উদাহরণটী নিবদ্ধ 
করিয়া গিয়াছেন। Comp. “Indian Antiquary”, Vol. I, pe 301. 
১৭৮ “এবং মোধ্যা দশ ভূপতয়ো ভবিষ্যন্তি are A- 
ত্রিংশহৃত্তরম্‌’ !--বিষ্ণুপুরাণ ৪1২৪।৮ 
বায়ুপুরাণান্থদারে মৌধ্যবংশীয় নয় জন নৃপতি ১৩৭ বৎস কাল 
রাজত্ব করেন :-- 


'ইত্যেতে নব CHATS যে ভোক্ষ্যন্তি aay | 
সপ্তত্রিংশচ্ছতং পূর্ণং তেভ্যঃ শুঙ্গো ভবিষ্যাতি 1” 


কিন্ত মৎস্ত, ভাগবত ও বিষ্ণুপুরাণে দশ জন মৌধ্যবংশীয়ের রাজত্বকাল 
১৩৭ বৎসর নিরূপিত হইয়াছে । See Wilson’s ‘Vishaupurana’ 
Vol. IV, p. 190. Comp. Asiatic Dissertation, Vol. I, p. 
315; Turnour’s Mahawanso—Introduction, p. xv, Indian 
Antiquary, Vol. I, p. 302. 

১৭৯ Pide S.W. Jone’s ‘Chronology of the Hindus’ 


in Asiatie Dissertation, Vol. I, p 315. Comp. Wilson’s 
Vishnupurana, Vol. IV, p. 187 ; As. Res., Vol. IX, p. 96. 


১৮০ বায়ুপুরাণে ইহার রাজত্বকাল ৬০ বৎসর নিরূপিত হইয়াছে। 
Vide Wilson’s Vishnupuransa, Vol. IV, p. 190. 


১১৬ পাণিনি 


পতগ্ুলি যে ইহারই মধ্যবন্তী সময়ে পাণিনির ৩২১২৩ সংখ্যক 
সূত্রের ভাষ্য লিখিয়াছিলেন, ইহা অবশ্যই প্রমাণসঙ্গত বলিয়া 
বিবেচিত হইতে ATTA | 

এদিকে অধ্যাপক লাসেনের নির্দেশানুসারে স্থপ্রসিদ্ধ গ্রীক-রাজ 
দেমেত্রিয়স্‌ খীঃ পুঃ ২.৫-১৬৫ অব্দের মধ্যবর্তী সময়ে বাহ্লীকের 
সিংহাসনে অধিষ্ঠিত ছিলেন | এই দেমেত্রিয়স্‌ কর্তৃকই যে সাকেত 
ও মাধ্যমিকদিগের অধ্যুষিত জনপদ আক্রান্ত হইয়াছিল, তাহ! 
আমরা স্থলান্তরে প্রতিপন্ন করিয়াছি। ডাক্তার কার্ণ ও 
স্বপ্রকাশিত বৃহত্সংহিতার ভূমিকায় এই মত প্রকাশ করিয়া- 
ছেন ১৮১ । দেমেত্রিয়সের রাজত্ব শেষ হইবার ত্রয়োদশ বর্ষ 
পুর্বে পুষ্পমিত্রের রাজত্ব আরন্ধ হয়। অতএব এই ত্রয়োদশ বর্ষের 
মধ্যেই দেমেত্রিয়স্‌ সাকেত প্রভৃতি জনপদ আক্রমণ করিয়া- 
ছিলেন। ডাক্তার কারুন্‌ খীঃ পুঃ ১৯৫ অব্দ এই আক্রমণের 
সময় নির্দেশ করিয়াছেন ১৮২ | কিন্তু আমর! ইহাতে আস্থাবান্‌ 
হইতে পাঁরিতেছি না । গার্সীসংহিতাতে ।লখিত আছে, শালি- 
শুকের পরে যবনগণ সাকেত প্রভৃতি জনপদ আক্রমণ করে, 
এই শালিশুক cloaca সপ্তম নৃপতি। ডাক্তার কার্ণ, 
লিখিয়াছেন, শালিশুক খ্রীঃ পূঃ ২২৬১৭৮ অব্দের মধ্যবর্তী 
সময়ে বর্তমান ছিলেন ১৮৩ । যবনাক্রমণ খ্রীঃ পুঃ ১৯৫ অব্দে 
সঙ্ঘটিত হইলে গার্গীসংহিতার সহিত উহার একতা রক্ষিত হয় 


—— ীশাশ শু শী শশী — শশী 


১৮১ Preface to the Brihat Sambita, ( Edited by Dr. 
H. Kern ) p. 39. 

১৮২ Ibid, p. 39. 

১৮৩ Ibid, p. 39. 


ASS fet ১১৭ 


না ১৮৪ । আমাদিগের বিবেচনায় পুষ্পমিত্রের রাজত্বের প্রারস্তে 
অর্থাৎ ats পুঃ ১৭৮ অব্দে দেমেত্রিয়স্‌ ভারত-দিগ্বিজয়ে প্রবৃত্ত 
হয়েন। এই ঘটনার সহিত পাণিনীয় ৩২১১১সংখ্যক সূত্রে 
পতগ্জলি-প্রদর্শিত দৃষ্টীন্তদ্বয়ের বিলক্ষণ সামঞ্জস্য লক্ষিত হইতেছে | 
সুতরাং পতঞ্জলি এই যবনাক্রমণ লক্ষ্য করিয়াই যে ‘অরুণদ্‌ যবনঃ 
সাকেতম্‌’ ও “অরুণদ্‌ যবনো মাধ্যমিকান্, এই দৃষ্টান্তদ্বয় উপন্যস্ত 
করিয়াছেন তদ্বিষয়ে সংশয় হইতেছে ন! । অতএব এই সকল 
প্রমাণানুসারে আমরা অনায়াসে নির্দেশ করিতে পারি যে, 
পতঞ্জলি যবন-রাজ দেমেত্রিয়স্‌ ও গুজ নৃপতি পুষ্পমিত্রের সকালে 
অর্থাৎ খ্রীঃ পুঃ ১৯৫-১৪২ MHA মধ্যবর্তী সময়ে বর্তমান 
ছিলেন এবং তিনি দেমেত্রিয়স্কৃত দিগ্বিজয়ের সমকালে পাঁণিনীয় 
৩২।১১-সংখ্যক সূত্রের ভাষ্য প্রণয়ন করেন। শাস্ত্রদ্শী 


১৮৪ বায়ুপুরাণানুসারে Dawes ২৪ মেহাবংশের মতে ৩৪), তৎপুত্ত 
বিন্দুমার ২৫ ও BLAST অশোঁকবদ্ধন ৩৬ বৎসর রাজত্ব করেন। খ্রীঃ পৃঃ 
৩১৫ অন্ধ চন্ত্রগুপ্তের রাজ্য প্রাপ্তির কাল নির্দিষ্ট হইলে এই গণনানুসারে 
খ্রীঃ পূঃ ২৬৬-২৩০ Be অশোকের রাজত্বপময় নিরূপিত হইতেছে | 
আবার পৌরাণিক মতে cared খ্রীঃ পৃঃ ২৮৩ অন্দে মগধের সিংহাসনে 
অধিরোহণ করেন। ASRAMA খীঃ পুঃ ১৩৪-১৯৮ অব পর্য্যন্ত 
অশোকের রাজত্বকাল নির্দিষ্ট হইতেছে। যাহা হউক, এই অশোক- 
বদ্ধনের পর BIN, দশরথ ও সঙ্গত নামে তিন জন রাজ! রাজ্যভোগ 
করেন। ইহার পর শালিশুকের রাজত্ব আরম্ভ হয়। সুতরাং খ্রীঃ পুঃ 
sae অব্দের অব্যবহিত AA কি পরবর্তী সময়েই যে শালিশৃক মগধের 
সিংহাসন গ্রহণ করেন, তাহা উল্লিখিত ছুই গণনান্গসারেই প্রতিপন্ন 
হইতেছে | Vide Wilson’s Vishnupurana, Vol. IV, pp. 
186-190. 





১১৮ পাণিনি 


রামকৃষ্ণ গোপাল ভণ্ডারকর মহাভায্যস্থ এই অংশের রচনা-কাল 
খ্রীঃ পুঃ ১3৪-১৪২ অব্দ নিরূপণ করিয়াছেন, কিন্তু এই মত যে 
সমীচীন নহে তাহ! আমর পূর্বের প্রদর্শন করিয়াছি | 
আচার্য্য গোল্ডট্টকর ও অধ্যাপক রামকৃষ্ণ গোপাল ভণ্ডারকর 
পতঞ্জলির প্রদর্শিত যবনকে গ্রীকরাজ মেনান্দ্র afer নির্দেশ 
করিয়াছেন ১৮* | কিন্তু তাহার! দেমেত্রিয়সের প্রতি কেন 
উপেক্ষা প্রদর্শন করিলেন, Stal আমাদিগের ক্ষুদ্র বুদ্ধিতে প্রতি- 
তাত হইতেছে না। স্রাবোর নির্দেশানুসারে মেনান্দ্র ভারতবর্ষের 
অনেক স্থান অধিকার করেন বটে, কিন্ত বাহলীকস্থ গ্রীক 
রাজগণের মধ্যে দেমেত্রিয়স্ই ইহার পথ-প্রদর্শক। পুরাবৃত্ত 
পাঠে অবগত হওয়া যায়, দেমেত্রিয়স্‌ ভারতবর্ষের পূর্বব দিক্‌ 
পর্য্যন্ত স্বীয় অধিকার বিস্তার করিয়াছিলেন ১৮» | কালক্রমে 
আত্ম-বিদ্রোহিতানিবন্ধন দেমেত্রিয়স্‌ রাজ্যভ্রষ্ট হয়েন ও ইউ- 
ক্রেতিদস্‌ বাহলীকের সিংহাসন অধিকার করেন ১৮৭ গাগী- 
ংহিতালিখিত ববন-দিখ্বিজয় বৃত্তান্তের সহিত ইহার বিশিষ্ট 
MIST লক্ষিত হইতেছে ১৮৮ । Me প্রতিপন্ন হইয়াছে 
যে, মগধরাঁজ পুষ্পমত্রের রাজত্বকালেই পতগ্রলি মহাভাষ্য প্রণয়ন 
করেন । দেমেত্রয়সের বাহলীক-শাসনসময়েই পুষ্পমিত্রের মাগধ 


Á শী তি শী ee শী শীত 





sve Goldstiicker’s Panini, p. 234; Indian Antiquary, 
Vol. I, p. 302. 

১৮৬ Vide Elphinstone’s History of India, p. 267. 

sva Ibid, p. 267. * 

১৮৮ গার্গীসংহিতাতে স্পষ্ট লিখিত আছে, এই যুদ্ধ-দু্ম্মদ যবন 
রাজগণের মধ্যে পরিশেষে নিশ্চয়ই আত্ম-চক্রোখিত ভীষণ যুদ্ধ সুপস্থিত 
হইবে। তথাহি, 


পৃতগ্রুলি ১১৯ 


রাজত্ব সমধিক প্রসিদ্ধ হইয়াছিল। অতএব দেমেত্রিয়স্কেই 
পতপ্জালির উদ্াহত সাকত ও মাধ্যমিক-বিজয়ী যবন বলিয়। নির্দেশ 
করা অধিকতর সঙ্গত | 

অধ্যাপক বেবের যেরূপ AES যুক্তিসহকারে wafers 
আধুনিকত্ব প্রতিপন্ন করিয়াছেন, তাহা যথাস্থলে উল্লিখিত 
হইয়াছে । বেবের-প্রদর্শিত যুক্তি কত দুর ফলোপধায়িনী একবার 
তাহা বিচার করিয়া! দেখা উচিত হইতেছে cada পতগ্জলির 
প্রদর্শিত “যবন” শব্দ অভিমন্যুর পূর্ববর্তী কনিক্ষের নির্দেশক 
বলিয়াছেন । আধ্যেতর জাতিসমূহ যে CHB, যবন প্রভৃতি নামে 
বিশেষিত হইয়া থাকে তাহা! আমরা অস্বীকার করিতেছি না। 
কিন্তু রাজতরঙ্গিণীকার কহলন কনিষ্ক প্রভৃতিকে তুরুক্ষ-বংশসম্ভৃত 
বলিয়া নির্দেশ করিয়াছেন ১*৯। পতগ্জলি যদি তদানীন্তন 
সময়ে বর্তমান থাঁকিতেন, তাহা হইলে তিনি অবশ্যই যবনের 
পরিবর্তে GPP শব্দ প্রয়োগ করিয়া যাইতেন সন্দেহ নাই। 
বিশেষতঃ কনিষ্ক বৌদ্ধদিগের পৃষ্ঠ-পুরক ছিলেন, তিনি যে বেবেরের 
নিদ্দিষ্ট মাধ্যমিক সম্প্রদায়ের প্রতি অত্যাচার করিবেন তাহা! 
সম্ভাবিত নহে। May ইতিহাসে কনিষ্ক তাদৃশ দিথিজয়- 





“তেষামন্ঠোন্তসংভাবা (7) ভবিষ্যস্তি ন সংশয়ঃ । 

আত্মচক্রোখিতং ঘোরং Fae পরমদারুণম্‌ I 
১৮৯ “অথাভ বন্‌ ব্বনামাঙ্কপুরত্রয়বিধায়িনঃ | 

হু্ব-স্ুক্ষ-কনিক্ষাথ্যান্তরয় Sta পার্থিবাঃ ॥ 

| ™ x * 
তে তুরুদ্ধা্য়োডভূতা অপি পুণ্যাশ্রয়া q: | 
শুঞ্নেত্রা দিদেশেষু মঠচৈত্যাদি চক্কিরে ॥' 
--রাঁজতরঙ্গিণী ১১৬৮, ১৭৪ | 


১২০ পাঁণিনি 


কুশল বলিয়া বর্ণিত হয়েন নাই, সুতরাং তৎকর্তৃক অযোধ্যা- 
বিজয় সম্ভবপর বোধ হয় না। বেবের লিখিয়াছেন, কনিক্ক 
বৌদ্ধধর্মের উৎসাহ-দাতা৷ হইবার পূর্বের তৎপ্রতি ant 
প্রদর্শন করিয়াছিলেন 1 এরূপ যুক্তি অভীষ্ট মতের সমর্থনকারিণী 
নয়। HE কুহকিনী কল্পনার আশ্রয়-গ্রাহী না হইয়া ঘটনা 
বিশেষের সহিত এঁতিহাসিক সত্যের সামগ্রস্ত-রক্ষণই সর্ববতো- 
ভাবে বিধেয়। 

রাজতরঙ্গিণীতে লিখিত আছে, অভিমন্যুর রাজত্বসময়ে 
চন্দ্রাচাৰ্য্য প্রভৃতি কর্তৃক পাতঞ্জল মহাভাব্য কাশ্মীর দেশে নীত 
হয় ১৯০ । এই অভিমন্যু কনিক্ষের পরে কাশ্মীরের শাসন- 
দণ্ড গ্রহণ করেন। অধ্যাপক লাসেন sae ও ASIYA 
রাজত্বকাল ক্রমান্বয়ে DRT ১০-৪০ ও ৪০-৬৫ Be স্থির 
করিয়াছেন । বেবেরের নির্দেশানুসারে কনিক্কের রাজত্বসময়ে 
অর্থাৎ খ্ৰীষ্টীয় ২৫ অব্দে মহাভাষ্য প্রণীত হইলে বিংশতি কি 
পঞ্চবিংশতি বর্ষের মধ্যে তাহ! এত দূর গৌরব সহকারে কাশ্মীর 
দেশে নীত হওয়া সম্ভবপর বোধ হয় না এই সমস্ত কারণে 
আমরা বেবেরের মতে আস্থাবান্‌ না হইয়া মতাশুরের আশ্রয় 
গ্রহণ করিতে বাধ্য হইয়াছি। 

নাগোজী ভট্টের মতে পতঞ্জলির মাতার নাম গোণিকা১ ৯১ | 
কিন্বদস্তী অনুসারে পূর্ব ভারতবর্ষের ‘cue’ নামক স্থান 





১৯০ চন্ত্রাচার্ধযাদিভিল TI দেশং তন্মাতদাগমম্‌। 
HPSS মহাঁভাষ্যং BP ব্যাকরণং কৃতম্‌ ॥ 
--রাজতরঙ্গিণী visa | 
১৯১ *১৪।৫১ গোণিকাপুত্রো ভাষ্যকার ইত্যাহুঃ’ 
নাগোজী SE | 


পতঞ্জলি ১২১ 


তাহার জন্মভূমি । এতন্নিবন্ধন পতগুলি ‘গোনদ্দায়' নামেও 
অভিহিত হইয়া থাকেন ১৯২ | 

জন-প্রবাদে যে “গোনাদ্দ' পতঞ্জলির জন্মভূমি বলিয়! 
উল্লিখিত হয়, তাহার অবস্থান-সন্নিবেশ অন্ভাপি সুক্ষমরূপে 
নির্ণীত হয় নাই। অধ্যাপক রামকৃষ্ণ গোপাল setter এই 
স্থান বর্তমান cnet সহিত অভিন্ন জ্ঞান করিয়াছেন? ৯৩। 
‘ote’ অযোধ্যা হইতে ২০ মাইল উত্তর-পশ্চিমে অবস্থিত | 
প্রাকৃত ব্যাকরণের নিয়মানুসারে সংস্কৃত “Hy শব্দ “দা? অথব! 
কখন কখন ‘UO’ তে পরিণত হইয়া থাকে,৯৪। স্থৃতরাং 
প্রাকৃত ভাষায় ‘গোনদ্দ” ‘গোনডড’ বলিয়াও উচ্চারিত হয়। 
কালক্রমে এই “‘গোনডড’ লৌকিক-উচ্চারণ-বৈষম্য-বশতঃ 
গোণ্ডারূপ ধারণ করিয়াছে । জেনারেল কানিংহাম্‌ লিখিয়াছেন, 
‘cote’ নাম সংস্কৃত গৌড় হইতে উদ্ভূত হইয়াছে+৯* feg 
প্রাকৃত ব্যাকরণ অনুসারে ঈদৃশ অনুমানের কোন সার্থকতা 
উপলব্ধ হয় না। সম্ভবতঃ সংস্কৃত গোনর্দই কালক্রমে গোল্ড 
নামে পরিণত হইয়াছে । এরূপ হইলে পতঞ্জলিকে এই স্থানের 


১৯২ gp op ২১ “‘গোননদায়স্তাহ। CHAD £__ভাষকারস্তাহ। 
নাগোজী SE £_গোনন্দীয়পদং ব্যাচষ্টে। ভাষ্যকার ইতি। 

১৯৩ Indian 4১106100975) Vol. Il, p. 70. 

১১৪ ই, বি, কাউএল সাহেব-প্রক্লাশিত প্রারুতপ্রকাশের ২১ 
পৃষ্ঠা দেখ। 


১৯০ Cunningham’s ‘Ancient Geography of India,’ p. 
408, and Arch., Vol. 1, p. 327. 
১৬ 


১২২ পাণিনি 


অধিবাসী বলিয়াই বোধ হয়। কাশিকা বুত্তিতে পাণিনির 
১১ ৭৫ সংখ্যক সূত্রের উদাহরণ স্বরূপ ‘গোনদ্দায়,” “ভোজকটীয়” 
প্রভৃতি কতিপয় পদ প্রদর্শিত হইয়াছে; উক্ত সুত্রান্ুসারে এই 
‘গোনদ্দ’ প্রভৃতি প্রাচ্য দেশের নির্দেশ বাচক । পূর্বের উল্লিখিত 
হইয়াছে, “গোনদ্দীয় পতঞ্জলির নামান্তর । স্থতরাং পতগুলি 
প্রাচ্য বৈয়াকরণ বলিয়া প্রসিদ্ধ’ ৯* | 

অধ্যাপক বেবের এই মতের অনুমোদন করেন নাই। 
মহাভাষ্যের এক স্থলে লিখিত আছে, ব্যবহিতেপি পূর্ববশব্দে! 
FSS, SHIA পুর্ববং মথুরায়াঃ পাটলীপুভ্রম্‌।” বেবের এই বাক্য 
লক্ষ্য করিয়। বলিয়াছেন, AR শব্দ ব্যবহিত অর্থাৎ Yas!” অর্থ 
গ্ভোতক । তিনি এই সংস্কৃত বাক্যাদ্ধের এইরূপ অর্থ করিয়াছেন, 
পাটলীপুক্র মথুরার অগ্রে অবস্থিত। ইহাতে স্প্টপ্রতীত 
হইতেছে, বক্তা পাটলীপুজ্রের পরবর্তী কোন স্থানে থাকিয়া এই 
বাক্যটার উল্লেখ করিয়াছেন। এ স্থলে পতঞ্জলি বক্তা i 
সুতরাং পতঞ্জলি মথুরার পূর্বব দিক্বন্তী কোন স্থানে অধিবাস 
করিতেন। কারণ পতঞ্জলি প্রাচ্য বৈয়াকরণ বলিয়া প্রসিদ্ধ১ ৯৭ | 
বেবেরের এই ব্যাখ্যা নিরবচ্ছিন্ন স্বকপোলকল্পিত। “ব্যবহিত' 
শব্দ দূরতা অর্থ-প্রকাশক নহে। ইহা মধ্যবর্তী কোন বিষয় 
দ্বারা Jago অর্থে প্রয়োজিত হইয়া থাকে, যেমন, 
কলিকাতা হইতে লণ্ডন কতিপয় সমুদ্র, দেশ, নদী প্রভৃতির 
দ্বারা ব্যবহিত। “রামায়ণ শব্দের আছ্যক্ষর “রা” ও শেষাক্ষর 


৫2422 ৮৮০2 
o 


১৯৬ ১১৭৫ AG. প্রাচাং দেশে। কাশিকা :-_এণীপচনীয়ঃ । 
গোনদ্ধায়ঃ। ভোজকটীয়ঃ। গোঁনরীয়ঃ। 
১৯২ Indian Antiquary, Vol. II, p. 63. 
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“ যথাক্রমে মা! ও য়’ অক্ষরদ্ধয় দ্বারা ব্যবহিত। এস্থলে 
ব্যবহিত” শব্দ দূরতা অর্থ বহন করিতেছে না। AS 
“কলিকাতা” ও ‘লণ্ডন’ মধ্যবর্তী সাগর প্রভৃতি দ্বারা এবং “রা; 
ও ‘৭’ মধ্যবর্তী ‘মা’ ও P অক্ষর দ্বারা পৃথগ্ভূত এইরূপ অর্থই 
প্রকাশ করিতেছে । অতএব পতগ্জলির উক্ত বাক্যে কেবল 
ইতাই প্রতীত হইতেছে যে, মথুর! ও পাটলীপুক্র মধ্যবর্তী কতিপয় 
স্থান দ্বারা পৃথগ্ভূত। সুতরাং সাধারণতঃ AA মথুরায়াঃ 
পাঁটলীপুভ্রম” এই বাক্য, পাটলীপুত্র মথুরার পূর্ববর্তী, এই 
অর্থেরই প্রকাশক। অতএব পতঞ্জলি পাটলীপু্রের পুর্বব- 
frase! দেশের অধিবাসী ছিলেন, এতদ্বারা তাহার সমর্থন 
হইতেছে না। AGLA বৈয়াকরণ ব্যাখ্যায় প্রসঙ্গ -সঙ্গতি-ক্রমে 
একটা উদাহরণ arin করিয়াছেন মাত্র। ‘ঘোটক শকটের 
অগ্রে অবস্থিত আছে” এই কথা বলিলে বক্তা শকটের পশ্চাৎ 
ভাগে আছেন, ইহা কখনও প্রকাশ পায় না। AJA শব্দ” যে 
অগ্রবর্তিতার coms তাহ! অস্বীকার্য্য নহে। কিন্তু যখন 
স্থানাদির অবস্থান-সমিবেশের প্রসঙ্গে ‘পূর্বব’ শব্দ প্রয়োজিত হয়, 
তখন উহা স্বনামপ্রসিদ্ধ সূর্যোদয়ের দিকই প্রকাশ করিয়া 
থাকে । পূর্বের প্রদশিত হইয়াছে, ‘গোনদ্দ” অযোধ্যার উত্তর 
পশ্চিমে অবস্থিত। কিন্তু এদিকে পতঞ্জলি প্রাচ্য বৈয়াকরণ 
বলিয়া সর্ববত্র প্রসিদ্ধ। পাটলীপুজের পুর্ব দিক্বর্তী না 
হইলে তাহার প্রীচ্যত্ব রক্ষিত হয় না, এই আপত্তি উত্থাপিত 
হইতে পারে। কিন্তু অভিনিবেশ সহকারে বিবেচনা করিয়া 
দেখিলে এ আপত্তি নিতান্ত অকিঞ্চিৎকর বলিয়া প্রতিপন্ন 
হইবে। ‘altace’, ‘Sram’ প্রভৃতি কএকটা নিদ্ধারিত 
w FT | 
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অমর সিংহ স্বপ্রণীত কোষে শরাব্তীর ১৯৮ দক্ষিণ-পূর্ব প্রদেশকে 
‘প্রাগ্দেশ’ নামে নির্দেশ করিয়াছেন ১৯৯1 এই প্রাগ্দেশ- 
বাসিগণই প্রাচ্য নামে প্রসিদ্ধ। সুতরাং পতগ্জলি অযোধ্যার 
উত্তর-পশ্চিমদেশস্থ হইলেও তাহাকে প্রাচ্য” বলা যাইতে পারে | 
শব্দ-বিষ্ভার প্রমাণানুসারে ইহ! অপসিদ্ধান্ত বলিয়া পরিগণিত 
হইবে না ২০০ | 

কৈয়ট কতিপয় স্থলে পতঞ্জলিকে ‘আচাৰ্য্য দেশীয়’ বলিয়াছেন। 
গোল্্ুকর ও বেবেরের মতানুসারে আচাধ্যদেশীয়ের অর্থ 
'আচার্য্যের দেশস্থ ব্যক্তি” এবং এই আচার্ধ্য কাত্যায়নের 
নির্দেশবাচক। পতগ্জলি প্রাচ্য দেশীয় ; স্থৃতরাং এই সিদ্ধান্তানু- 


শশা টা শশী শশী শািশপাশ্ীঁ শী... শশার শশ্াাশী ্ার্া্া্ীীীশীটীঁ টীকা শী 


১৯৮ শরাব্তী স্বনাম প্রসিদ্ধ নদী! অমর-কোষে এই নদীর 
উল্লেখ দৃষ্ট হয় (“শরাবতী বেত্রবতী DASA সরম্বতী। কাবেরী 
সরিতোহন্টাশ্চ সম্তেদঃ AFART ॥॥ অমর-কোষ )। মেজর উইলফোর্ড 
সাহেব বলেন, এই নদী গঙ্গার উত্তরে অবস্থিত ছিল। রোহিলখগুস্থ্‌ 
বদাযুন বিভাগে ইহার অবস্থান-সন্নিবেশ অনুমিত হইয়াছে । Vide 
Wilford’s ‘ Ancient Geography of India’ in As. Res., Vol. 
XIV, pp. 409-410. 

রঘুবংশে শরাবতী নামে একটী নগরেরও নির্দেশ আছে। যথা 

স নিবেশ্য কুশাবত্যা রিপুনাগান্ধুশং কুশম্‌। 
শরাবত্যাং সতাং সুক্ৈর্জনিতাশ্রলবং লবম্‌ ॥ 
__রধুবংশ ১৫।৯৭ ॥ 

১৯৯  লোকোহয়ং ভারতঁং বর্ষং শরাবত্যাস্ত যোই বধেঃ | 

দেশঃ প্রাগ্ক্ষিণঃ প্রাচ্য উদীচ্যঃ পশ্চিমোত্তরঃ | 
_-অমরকোষ। 
2২০০ Indian Antiquary, Vol. II, p. 239. 
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সারে কাত্যায়নও তদ্দেশ-সম্ভৃত। কিন্তু কাত্যায়ন যে দাঁক্ষিণাত্য- 
বাসী, তাহ! পূর্বের প্রতিপন্ন হইয়াছে । গোল্ডষ্ুকর ও বেবের 
“আচাধ্যদেশীয় শব্দের যে অর্থ নির্দেশ করিয়াছেন, তাহা 
বিশুদ্ধ যুক্তির অনুমোদিত বোধ হয় না। এস্বলে আচাধ্য- 
দেশীয়ের অর্থ কনিষ্ঠাচাধ্য । পাণিনির ৫11৬৭ সংখ্যক 
সূত্রানুসারে এই অর্থ সিদ্ধ হইয়া থাকে । বস্তুতঃ পতগ্জলি 
যখন পাণিনি ও কাত্যায়নের পরবর্তী এবং তৃতীয় ব্যাকরণাচার্ধ্য 
বলিয়। প্রসিদ্ধ, তখন কৈয়ট যে তাহাকে কনিষ্ঠাচার্য্য নামে 
বিশেষিত করিবেন, তাহা অসঙ্গত বোধ হয় না । 

প্রথিত আছে, পতগ্জলি কিয়কাল কাশ্মীর দেশে বাস 
করিয়াছিলেন। মহাভাষ্য ব্যতীত তৎপ্রণীত পাণিনীয় ব্যাকরণের 
কতকগুলি বাতিক আছে। এগুলি Se নামে প্রসিদ্ধ । 

পতঞ্রলি স্বীয় ভাষ্যে অসাধারণ বিচার-নৈপুণ্য প্রদর্শন 
করিয়াছেন। কাত্যায়নকৃত পাণিনি-সমালোচনের বৈধাবৈধতা 
নিরূপণার্থই মহাভাষ্য প্রণীত হইয়াছে । পাণিনির অষ্টাধ্যায়ী 
FAs ও কাত্যায়নের afer প্রণীত হইবার পরে সংস্কৃত 
ব্যাকরণের যে অঙ্গহীনতা ছিল, পতঞ্জলি স্বীয় ভাষ্য প্রচার 
করিয়া তাহার সম্পূর্ণ প্রতীকার করিয়াছেন। বস্তুতঃ পাতগ্রল 
মহাভাস্তের নিমিত্তই সংস্কৃত ব্যাকরণ পুর্ণাবয়ব ও গুণবহুল 
হইয়া পৃথিবীস্থ সমুদয় জাতির ব্যাকরণশ্রেণীর মধ্যে সর্বেবোচ্চ স্থান 
পরিগ্রহ করিয়াছে | 

কৈয়ট-কৃত ভাষ্যপ্ৰদীপ নামে মহাভাম্যের একখানি টাকা 
বিদ্যমান আছে । আবার নাগোজী ভট্ট ভাম্যপ্রদীপোদ্ভোত নামে 
কৈয়টপ্রণীত sig প্রদীপের আর একখানি টাকা প্রণয়ন 
করিয়া গিয়াছেন। কালক্রমে পরবর্তী বৈয়াকরণব্যহ এই 


১২৬ পাণিনি 


ব্যাখ্যাগ্রস্থসমূহ অবলম্বনপুর্ণবক অনেকগুলি টাকা ও উপটাকার 
“fe করিয়াছেন। মহাভাহ্যকাঁর পতঞ্জলি ব্যতীত সংস্কৃত 
সাহিত্যে অন্য একজন পতগ্রলির নাম দৃষ্ট হয়। ইনি যোগদর্শন 
নামক প্রসিদ্ধ দর্শনশাস্ত্রের প্রণেতা । এই পাতগ্রল দর্শন সেশ্বর 
খ্য দর্শননামেও কথিত হইয়া থাকে | 

ভর্তৃহরিপ্রণীত বাক্যপদীয় ( বাক্যপ্রদীপ ) নামে মহাভাম্য- 
সংক্রান্ত আর একখানি টাক! আছে। এতদ্্যতীত কতকগুলি 
ছন্দৌময়ী রচনা দৃষ্ট হয়। ইহা “কারিকা” নামে আখ্যাত। 
সাধারণে ভর্তৃহরিকেই এই কারিকাসমূহের রচয়িতা বলিয়া 
থাকেন। বাক্যপদীয়ের দ্বিতীয় কাণ্ডে লিখিত আছে, ভগবান্‌ 
পতঞ্জলি ব্যাড়ি প্রণীত ‘সংগ্রহ’ বিলুপ্তপ্রায় দেখিয়া সবাপ্তিক 
পাণিনীয় সূত্রের মহাভাস্ত প্রণয়ন করেন। কালক্রমে অকৃতবুদ্ধি 
লোকদিগের আলস্ত-দোষপ্রযুক্ত এই মহাভায্েরও বিলোপদশা 
সমুপস্থিত হয়, কেবল একখানি পুস্তক দাক্ষিণাত্যে সংরক্ষিত 
থাকে। চন্দ্রাচাধ্য প্রভৃতি পর্বত হইতে এই মূল পুস্তক 
সংগ্রহ পুর্ববক গ্রন্থান্তরে লিপিবদ্ধ করিয়। প্রচারিত করেন। 
ভর্তৃহরি এই চন্দ্রাচাধ্য ও TENS প্রভৃতির আদেশে মহাভাঙ্কের 
তাৎপর্য্যজ্ঞাপিকা কারিকা প্রণয়ন পূর্বক বাক্যপদীয় নামক 
ব্যাখ্যাগ্রন্থ নিবন্ধ করেন ২*১ | 


eee ০ পপি ১ শসা পিস পা পপ সপ রি 





২০১  প্রায়েণ লংক্ষেপরুচীনক্পবিগ্ভাপরিগ্রহান্‌। 
সংপ্রাপ্য বৈয়াকরণান্‌ সংগ্রহেইস্তমুপাগতে ॥ 
কৃতেংথ পতঞ্জলিনা EFA তীৰ্থদ্শিনা | 
সর্বেষাং স্তায়বীঞ্জানাং মহাভাম্বে নিবন্ধনে ॥ 
TAS ACY HPA Bela ইব NGAUS | 
অন্মিন্নকৃতবুদ্ধীনাং নৈবাবাস্থিত নিশ্চয়ঃ ॥ 


উপসংহার ১২৭ 


আচার্য্য গোল্ডট্ুকর ভর্তুহরিকে কারিকাসমূহের রচয়িতা বলিয়া 
স্বীকার করেন নাই। তাহার মতে কারিকা গুলি বিভিন্ন ব্যক্তি 
কর্তৃক প্রণীত ও মহাভাষ্যে নিবদ্ধ হইয়াছে ২২ । 


উপসংহার 


এ পর্য্যন্ত পাণিনি, কাত্যায়ন ও পতপ্জলির বিবয় যতদূর অবগত 
হওয়া গিয়াছে, আমর! তাহারই সার সঙ্কলন করিয়! বঙ্গীয় পাঠক- 
সমীজে এই পুস্তক উপস্থাপিত করিলাম । প্রস্তাব-প্রতিপাস্ঠ 
বিষয়-পরম্পরার সংগ্রহে যত্বের Sb হয় নাই; ঘটনান্তরাগত 
কূট তর্কের মীমাংসাতেও যথাসাধ্য প্রয়াস বিহিত হইয়াছে | 
এরূপ কষ্ট-প্রসূত সংগ্রহ সহৃদয়গণের চিন্তহারী হইলেই সমুদয় 
পরিশ্রম সফল মনে করিব | 


যঃ পতঞ্জলিশিষ্যেভ্যো৷ ভ্রষ্টে। ব্যাকরণাগমঃ। 

কালেন দাক্ষিণাত্যেষু গ্রস্থমাত্রে ব্যবস্থিতঃ ॥ 

পর্বতাদাগমং লব্ধ ভাষ্য-বীজানুসারিভিঃ। 

স নীতে। ব্হুশাখত্বং চন্দ্ৰাচাৰ্য্যাদিভিঃ পুনঃ ॥ 

+ * * * * 

আচার্য্যবস্থুরাতেন স্তায়মার্গানূ বিচিন্তা চ। 

প্রণীতো বিধিবচ্চায়ং মম ব্যাকরণাগমঃ ॥ 

ময়াপি গুরুনির্দেশাপ্তাষ্যাক্নায়াবিলুপ্তয়ে | 

কাণুত্রয়ক্রমেণায়ং নিবন্ধঃ ঈারিকীত্তিতঃ ॥ 

__বাক্যপদীয়। 

‘Comp. Goldstiicker’s Panini, pp. 237-238. 

২৬২ Goldstiicker’s Panini, pp. 93-99. 


১২৮ পাণিনি 


সকলের রুচি সমান নহে! বিভিন্ন প্রকৃতি অনুসারে লোকে 
বিভিন্ন রুচির অধিকারী হইয়া থাকে । কেহ উত্তাল-তরঙ্গমালা- 
সমাকীর্ণ জলধির ফেনায়িত অট্হাস্ত অথবা হিমাদ্রের অভ্রংলিহ 
শৃঙ্গশোভিত মেঘ-পটলের ভীষণ নীলিমা-দর্শনে প্রীত হয়; 
কেহ বা ঈদৃশ ভয়ঙ্কর দৃশ্য হইতে শত হস্ত দূরে থাকিয়া মলয়- 
বাতান্দোলিত বল্লীরাজির অঙ্গবিলাস, অথবা ভ্রমরচুম্বিত প্রভাত- 
কমলের লাবণ্য দেখিয়া চিত্ত পরিতৃপ্ত acai গ্রন্থাদির পাঠেও 
এইরূপ FHS বৈষম্য লক্ষিত হইয়া থাকে। কেহ অমৃতময় 
কাব্য অথবা গবেষণাপুর্ণ পুরাবৃত্তপাঠে আমোদিত হয়েন, কেহ 
বা sonra পরিত্যাগ করিয়া জুগুপ্িত নাটকাদি লইয়া সময়- 
ক্ষেপণ করিয়া থাকেন। ঈদৃশ রুচিবৈষম্য নিবন্ধন অস্মদ্দেশে 
নাটকাদির যেরূপ AA প্রচার হইয়। উঠিয়াছে, তাহা সহৃদয় 
পাঠকবর্গের অবিদিত নাই । এই নাটকাদির অধিকাংশই কুরুচি 
ও কুভাবের উদ্দীপক । রসভাবসমন্থিত নাটক অতি অল্পই 
বাঙ্গালীর লেখনী হইতে বিনির্গত হইয়াছে । উনবিংশ শতাব্দীর 
সভ্যতা -স্রোতে প্রক্ষালিত হইয়াও অদ্যাপি বঙ্গদেশের রুচি 
পরিমার্জিত হয় নাই। যে পঙ্ক দ্বিতীয় চালসের রাজত্বসময়ে 
ইংলণ্ডীয়গণের হৃদয় মলিন করিয়াছিল, তাহাই এক্ষণে বাঙ্গালী- 
সমাজের মহিম! বিস্তার করিতেছে । ইহা বঙ্গদেশের অনল্প 
কলঙ্কের বিষয়, সন্দেহ নাই। 

নিয়তি-নেমির অধোগমন-নিবারণে কেহই সমর্থ নহে। যে 
আৰ্য্যজাতি একদা অতুল সাহুস ও বিক্রম-প্রভাবে ভূমণ্ডলে অক্ষয় 
fife লাভ করিয়াছিল, এক্ষণে সেই জাতি অবনতমস্তকে অপরের 
পাদাভিঘাত সহা করিতেছে । সে সাহস, সে TI, সে 
রণোন্মাদ এক্ষণে কেবল আভিধানিক শব্দে পরিণত হইয়াছে | 


উপসংহার ১২৯ 


আধ্যজাতির এই তেজন্বিতার সঙ্গে সঙ্গে মনম্বিতাও অন্তহিত 
হইয়াছে । পূর্বের ন্যায় মনীষী বুধগণ আধ্যজাতির গৌরব- 
amie জন্ম পরিগ্রহ করিতেছেন ali যে বিষয়গুলি অদ্যাপি 
তালপত্রে সংরক্ষিত আছে, ইদানীন্তন আর্-গৌরবস্পদ্ধী 
ব্যক্তিগণ শিশিরকালে গলদন্ম-কলেবর হইয়াও তাদৃশ কোন 
বিষয় লিপিবদ্ধ করিতে সমর্থ হইতেছেন না। আধ্যজাতি 
বস্তুতঃই এক্ষণে অপদার্থ ও হতমান হইয়া কলঙ্কের ডালি বহন 
করিতেছে | 

পৌর্ণমাসী রজনীর নীলিম-রঞ্জিত গগনের প্রতি দৃষ্টিপাত 
কর, আনন্দ-হিল্লোলে তোমার হৃদয় উচ্ছ সিত হইবে । শত 
শত হীরকখণ্ডের মধ্যবস্তী চন্দ্রমার হাস্ত দেখিয়া তুমিও হাসিতে 
থাকিবে। যদি কবি হও, অসংখ্য ফেনবিন্দু-পরিশোভিত অনন্ত 
বিস্তীর্ণ সুনীল বারিধির সহিত এই অনন্ত নীলাকাশের তুলনা 
করিবে। প্রকৃতি যেখানে এইরূপ কমনীয় শোভার ভাগ্ার 
সজ্জিত করিয়া রাখিয়াছে, সেইখানেই তোমার নেত্র প্রধাবিত 
হয়। “fea লাবণ্য-শোভিত” পূৰ্ণচন্দ্ৰ অম্ৃতরসবর্ধা কিরণে 
চতুদ্দিক্‌ হাস্যময় করে, তুমি তাহা অনিমেষলোচনে দেখিয়া 
অপার আনন্দ অনুভব কর । মলয়-সমীরণ স্পর্শে স্পর্শে মধুগন্ধ 
হরণ করিয়া তোমার দেহযষ্টি আলিঙ্গন করে, তুমি তাহাতে 
পরিতুষ্ট হও, সায়ংকাঁলীন দীপ-শ্রেণী সহস্রধা বিভক্ত হইয়া! 
তরঙ্গিণী-হৃদয়ে নাচিতে নাচিতে ক্রীড়া করে, অমনি তোমার 
নয়নযুগল তাহার সহিত রজ্জুবুদ্ধ হয়। কিন্তু লোকারণ্যের 
APSA সৌন্দর্য্য তোমার হৃদয় আকর্ষণ করে না; উহাতে যে 
জাতীয় জীবনের সজীবতা সম্পাদন করে, তাহা তুমি একবারও 
ভাবিয়া দেখ না) প্রতীপ বায়ুর উচ্ছাসে আৌতস্বতী বীচিমালায় 

১৭ 


১৩০ পাণিনি 


পরিশোতিত হয়, তুমি তাহ! দেখিবামাত্র ভয়-বিকম্পিত হইয়া 
নয়ন মুদ্রিত কর; উহ! যে অসীম জড়জগতের অসীম শক্তি 
বিকাশ করিতেছে, তাহা ভাবিয়া তোমার হৃদয় আনন্দে উদ্বেলিত 
হয় ali তুমি নিজ্ভীব ভারতের নিজ্ভাব সন্তান; তোমার 
অধিক দুরে উঠিবার সাধ্য নাই। তুমি কোমলতামিশ্র 
সৌন্দর্য্যের রসাস্বাদনেই ব্যাসক্ত থাক, অনন্ত জড়শক্তির 
গুরুত্বাবধারণে তোমার প্রয়োজন নাই। Blow প্রদ নাটক- 
উপন্যাসেই তোমার উৎসাহ ও সুখ । ভারত-গৌরবের নিদান-. 
ভূত পূর্ববপুরুষদিগের মহিমার মূলান্বেষণে তোমার উৎসাহ ও 
সুখ হওয়া সম্ভবপর নয় | 

আধ্য-বাসভূমি যদি সভ্যতালোকে উদ্দীপিত না হইত, 
arg যদি একদা পৃথিবীর মধ্যে সর্বশ্রেষ্ঠ জাতি বলিয়া 
পরিগণিত না হইতেন, তাহ! হইলে ইদানীন্তন তদ্বংশীয়দিগের 
এইরূপ জাড্যদোষ সহনীয় হইত। কিন্তু প্রাচীন আধ্যগণের 
ASS ও মনস্বিত| স্মরণ করিয়া এক্ষণে তৎসন্তানদিগের ঈদৃশ 
শোচনীয় অধঃপশুনদর্শনে কে না ব্যথিতচিত্ত হইবেন? এবং 
কে বা না ইহাদিগকে অমানুষপ্রকৃতি বলিয়া শতবার ধিক্কার 
প্রদান করিবেন? আমাদিগের এমনই দুর্ভাগ্য যে, ষাহাদিগের 
জন্য আমরা অদ্যাপি সভ্যসমাজে সম্মানসহকারে পরিগৃহীত 
হইতেছি-_ ধাহাদিগের মহিমপ্রভাবে অগ্ভাপি ভারতবর্ষ ইতিহাস- 
ক্ষেত্রের শীর্ষস্থানে বিরাজমান রহিয়াছে, তাহাদিগের বিষয় 
একবারও অনুসন্ধান করি না।, বাল্মীকি প্রভৃতি যে এ দেশের 
কবি, পাঁণিনি প্রভৃতি যে এদেশের বৈয়াকরণ, বুহস্পতি প্রভৃতি 
যে এদেশের উপদেষ্টা, শঙ্করাচার্য্য প্রভৃতি যে এদেশের ধর্ম্ম- 
প্রচারক, তাহ! আমর! বিস্মৃত হইয়াছি। বিলুপ্ত গৌরবের 


উপসংহার ১৩১ 


উদ্ধারসাধনার্থ অতীতসাক্ষী ইতিহাসকে সাক্ষী মানিতেও 
আমাদিগের প্রবৃত্তি হয় ail যদি দেহের প্রত্যেক স্থানে 
তাড়িতবেগ প্রয়োজিত হয়, তাহা হইলেও আমাদিগের এই 
Susi অবিলুপ্ত থাকিবে । এরূপ নিশ্চেষ্ট ও নিক্ষিয় ভারতবর্ষের 
পৃথিবীর মানচিত্র হইতে অন্তহিত হওয়াই বিধেয়। 

যে ইউরোপখণ্ড প্রাচ্য বিজ্ঞানালোকে উদ্ভাসিত হইয়াছে, 
সেই ইউরোপের পণ্ডিতদিগকে আমরা অভিবাদন FA I 
ত্রাহাদিগের অবিচলিত ay ভারতের আশা পুনভর্জীবিত হইতেছে। 
এই পণ্ডিতদিগের অনুকরণে এক্ষণে অনেকে শাস্ত্রানুশীলনে 
প্রবৃত্ত হইতেছেন। রুচির ঈদৃশ পরিবর্তনদর্শনেই আমার এই 
স্বর সমুখিত হইয়াছে । এরূপ ক্ষীণ ধ্বনি এক্ষণে বঙ্গীয় পাঠক- 
বর্গের শ্রতিবিবরে প্রবিষ্ট হইলেই চরিতার্থ হইব। 'পণ্ডিতগণ 
বক্তার তারতম্য বিবেচনা করেন না, তাহারা তদীয় বচনের 
গুণগ্রাহী মাত্র "ইহাতে আশা করি, আমার স্বর কেবল 
প্রতিধবনিমাত্রে পর্য্যবসিত হইবে T | 


সমাপ্ত 


পরিশিষ্ট 
(>) 


মাহেশ ব্যাকরণ সম্বন্ধে একটী অদ্ভুত কিম্বদন্তী প্রচলিত 
আছে। উহা এই স্থলে যথাযথ বিবৃত হইল। মহামহোপাধ্যায় 
পাণিনি স্বীয় অস্টাধ্যায়ী সূত্রপাঠের রচনাকালে মহধি কৃষ্ণ 
দ্বৈপায়ন বেদব্যাসপ্রণীত পুরাণের পদসমূহ ব্যাঁকরণ-দুষ্ট বলিয়। 
খণ্ডন করিতে প্রবৃত্ত হওয়াতে, একদা নিশীথ সময়ে স্বপ্নে 
দেখিলেন, যেন একজন COMA মহাপুরুষ নিতান্ত রোধ-কষায়িত 
লোচনে তাহাকে জিজ্ঞাসা করিতেছেন s— 


“যান্যুজ্জহার মাহেশাদ্‌ ব্যাসো ব্যাকরণার্ণবাৎ। 
কিস্তানি পদরত্বানি সন্তি পাঁণিনি গোম্পদে ॥” 


বেদব্যাস অর্ণব স্বরূপ মাহেশ ব্যাকরণ হুইতে যে সমস্ত 
পদরত্ব উদ্ধার করিয়াছেন, গোষ্পদ স্বরূপ পাণিনীয় ব্যাকরণে 
কি তৎসমুদয় বিদ্যমান আছে ? 

মধুসুদন সরস্বতী পাণিনি ব্যাকরণকেই মাহেশ ব্যাকরণ 
বলিয়াছেন । কিন্তু কলাপ ব্যাকরণের মতে মাহেশ ব্যাকরণ 
পাণিনি-ব্যাকরণ হইতে স্বতন্ত্র। যাহা হউক এ পর্য্যন্ত মাহেশ 
ব্যাকরণ আমাদিগের দৃষ্টিপথবত্তী হয় নাই, সৃতরাং উহার 
অস্তিত্ব সম্বন্ধেও অসন্দিগ্ধ হইতে পারি ay | 


পরিশিষ্ট ১৩০ 


(2) 


রামকৃষ্ণ গোপাল ভণ্ডারকর যে বাক্যটা ( যথা লৌকিক- 
বৈদিকেষু) বাত্তিকের মধ্যে পরিগণিত করিয়াছেন, অধ্যাপক 
বেবের তাহ! পতঞ্জলির উদীহরণ-বিশেষ বলিয়া উল্লেখ করিয়াছেন। 
অর্থাৎ পতগ্তলি দাক্ষিণাত্যবাসাদগের শব্দপ্রয়োগ-প্রদর্শনার্থই 
‘যথা লৌকি+বৈদিকেধু" এই বাক্যটী TAIF করিয়াছেন। 
বেবের ইহার অনুরূপ অন্য একটা বাক্য পাতগ্রল মগভাষ্য হইতে 
উদ্ধৃত করিয়া স্বমতের সমর্থন করিয়াছেন ; যথা_অস্তি চ 
লোকে সরসী sary প্রবৃত্তি । দক্ষিণাপথে হি মহান্তি 
সরাংসি AID ইত্যুচ্যন্তে (লোকে সরসী শব্দেব প্রয়োগ দৃষ্ট 
হয়। দক্ষিণ-দেশে ‘মহৎ সরোবর’ এই বাক্যে AID? পদ 
প্রযুক্ত হইয়া থাকে ) ৷” outa প্রতিপন্ন হইতেছে, দক্ষিণদেশ- 
প্রচলিত বাক্যের উদাহরণ প্রদর্শনার্থই পতগ্রলি AID পদের 
ন্যায় ‘লৌকিকবৈদিকেষু’ পদদ্বয়ের প্রয়োগ করিয়া গিয়াছেন। 
কিন্তু SORTI eta পোষকতা করেন নাহ । বন্ততঃ 
মহাভায্যে যখন “যথা লৌকিকবৈদিকেযু” এই বাক্যটা ব্যাখ্যাত 
ও সমালোচিত হইয়াছে তখন উহ! বাত্তিকেব মধ্যে পৰিগণিত 
করাই বিধেয়। বাত্তিকের দোষ-গুণ বিচারার্থই পতঞ্জলির 
মহাহাধ্য প্রণীত হইয়াছে । বিশেষতঃ নাগেজী ভট্ট ইহার 
aaa এইরূপ আর দুটা বাক্য (১। সিদ্ধে শব্দার্থসম্মন্ধে, 
২। লোকতোহপ্রযুক্তে শব্দপ্রয়োগে শান্ত্রেণ ধন্মনিয়মঃ) বাত্তি.কর 
মধ্যে নিবেশিত করিয়াছেন। প্রথম ও দ্বিতীয়টী যখন বাত্তিকে স্থান 
লাভ করিল, তৃতীয়টী কেন উহার মধ্যে পরিগণিত হইবে না x ? 





* Fide Indian Antiquary, Vo. II, pp. 208, 299. 


১৩৪ পাঁণিনি 
(৩) 
মাধ্যমিক ব্যাকরণানুসারে মধ্যম শব্দ হইতে “মাধ্যমিক? 
পদ ( মধ্যম+ফ্িিক ) সিদ্ধ হইয়াছে। অমর সিংহ স্বপ্রণীত 
কোষে মধ্যদেশকেই ‘মধ্যম’ নামে উল্লেখ করিয়াছেন w | Wats 


মধ্যদেশবাসিগণ যে “মাধ্যমিক নামে অভিহিত হইয়া থাকে, 
তদ্বিষয়ে সন্দিহান হইতে হয় না। 


(8) 


মোক্ষমূলর মহাভাষ্যের সময়-নির্ণয়-প্রসঙ্গে বলিয়াছেন, 
পতগ্রলি কোন সময়ে স্বীয় ভাষ্য প্রণয়ন করেন তাহ! নিরূপণ 
করা অসম্ভাবিত। কিন্তু কেহ কেহ পতগ্রলিকে পিঙ্গল নামে 
নির্দেশ করিয়া থাকেন। ষড়, গুরুশিষ্যের মতে এই পিঙ্গল 
পাণিনির ayer! এতদনুসারে বোধ হয় খীঃ পুঃ তৃতীয় 
শতাব্দীতে মহাভাষ্য প্রণীত হইয়াছিল । কিন্তু পিঙ্গল ও পতঞ্জলি 
যে অভিন্ন ব্যক্তি তাহা সম্তাবিত বলিয়া পরিগণিত হওয়া দুরূহ | 
সুতরাং এতদ্বিষয়কে অন্যান্য গণনার মূল ভিত্তি কর! যুক্তিসিদ্ধ: 
বোধ হয় নী E | 

আমর! এস্থলে মোক্ষমূলরের লিখন্ভঙ্গী প্রদর্শন করিলাম 
মাত্র । পতঞ্জলির সম্বন্ধে আমাদিগের যাহ! বক্তব্য, যথাস্থলে 
তাহ! বিবৃত হইয়াছে। 





* “প্রত্যন্তে ম্রেচ্ছদেশঃ DIS মধ্যদেশস্ত NIT? ॥ অমরকোষ। 
1 ‘তথাচ ZAS হি ভগবতা পিঙ্গলেন পাণিস্তন্থজেন |, 
+ Max Miiller’s “Ancient Sanskrit Literature”, p. 244. 


